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drinz. Jacek Oko
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Emitel §.A.

ul. Franciszka Klimczaka 1
02-797 Warszawa

(dalej ,Emitel”)

Em Projects sp. z 0.0.
ul. Franciszka Klimezaka 1
02-797 Warszawa

Hubb Investments sp. z o.0.
ul. Franciszka Klimczaka 1
02-797 Warszawa

Em Properties sp. z 0.0.
ul. Franciszka Klimczaka 1
02-797 Warszawa

Allford Investments sp. z 0.0.
ul. Franciszka Klimczaka 1
02-797 Warszawa

Podmioty na prawach strony:

Polska lzba Informatyki

i Telekomunikacji

Al. Jerozolimskie 136, IX pietro
02-305 Warszawa

(dalej ,,PT"}

Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i
Telekomunikacji

ul. Stepinska 22/30

00-739 Warszawa

(dalej ,KIGEIT”)

Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowej
ul. Grunwaldzka 104/204

60-307 Poznan

(dalej ,PIRC")
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Polska Izba Komunikacji Elektronicznej
ul. Przemystowa 30

00-450 Warszawa

{dalej ,PIKE")

Zwigzek Pracodawcow
Prywatnych Mediéw
ul. Cybulskiego 3
00-727 Warszawa
{dalej ,ZPPM”)

Zwiazek Pracodawcow
Mediéw Publicznych
ul. Woronicza 17
00-999 Warszawa
{dalej ,,ZPMP")

Krajowa Izba Komunikacji
Ethernetowej

ul. Williama Heerieina Lindleya 16/304
02-013 Warszawa

(dalej ,,KIKE”}

DECYZJA nr DHRT.WORK.6082.2.2018.905

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 127 & 3 oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia

14 czerwea 1960 r. — Kodeks postepowania administracyinego (t.j. Dz. U. 2 2023 r.,, poz. 775
ze zm. dalej ,kpa”} w zwigzku z art. 206 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 34, dalej ,Pt") oraz art. 43 ust. 1 Pt,

po rozpatrzeniu wniosku KIKE z dnia 25 lipca 2019 r. w przedmiocie ponownego rozpatrzenia
sprawy zakoriczonej wydaniem decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej (dalej
»Prezes UKE") z dnia 8 lipca 2019 r. nr DHRT.WORK.6082.2.2018.373 (dalej ,,Decyzja”)
zmieniajacej i zatwierdzajacej zmieniony projekt oferty ramowej o dostepie
telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych i telewizyjnych
(dalej ,,Oferta Emitel”) oraz skarg Emitel z dnia 9 sierpnia 2019 r. i PIKE z dnia 12 sierpnia
2019 r. na Decyzje, rozpoznanych zgodnie z art. 54a § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2023 r,, poz. 1634 ze zm,,
dalej ,,ppsa”) jako wnioski 0 ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej wydaniem Decyz;ji,

I Uchylam Decyzje w czedci tj. pkt | sentencji Decyzji, dotyczacego zmiany Projektu
Oferty Emitel i zatwierdzenia zmienionego Projektu Oferty Emitel — w zakresie
dotyczacym:

1) Definicji ,Dosyl” o nastepujagcym brzmieniu:

Dosyt — przestanie za posrednictwem Infrastruktury sygnatéw telewizyjnych lub
radiofonicznych ze studia Nadawcy do Obiektu w celu jego poZniejszej emisji;

2) Definigji ,Informacje Ogélne” o nastgpujacym brzmieniu:

informacje Ogéine — informacje udostepniane przez Emitel na stronie internetowej

Emitel, oraz na biezagco aktualizowane zawierajace nastepujace informacje: typ Obiektu,

wspotrzedne geograficzne w uktadzie WGS -84, nazwe Obiektu, wysokosé npm, wysckosé

zawieszenia anten npm, polaryzacja, pozioma charakterystyka systemu antenowego,

pionowa charakterystyka systemu antenowege, obcigzalnoé¢ mocy systemu antenowegeo,

konfiguracja systemu antenowego, typ elementu antenowego, zysk energetyczny systemu
2
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antenowego, tlumienie catkowite, czgstotliwosci uwzgledniajgce wszystkie czestotliwosci
radiowe obstugiwane przez Emitel dodatkowo dla kazdego Obiektu oddzielnie informacje
o mozliwym zasilaniu (48 V, 220 V, inne) oraz mozliwym zapasie mocy energetycznej,
rodzaj moiliwego chfodzenia dla danege Obiektu, informacje o mozliwosci posadowienia
Szafy telekomunikacyjnej PX, informacje o mozliwosci wykorzystania migjsca (liczonego
w U} w szafach Emitel na potrzeby Kolokacji urzadzeri PK jako alternatywa do mozliwogci
posadowienia szafy telekomunikacyjnej PK oraz informacje techniczne o urzadzeniach
sumujgcych, filtrach, mozliwosci instalacji Anten Dosytowych lub skorzystania z ustugi
transmisji danych na danym Obiekcie. Dodatkowo, Informacje Ogélne zawieraé bedg
informacje o redundancji zasilania energetycznego Obiektu oraz redundancji
poszczegdlnych systemdéw antenowych wraz z uktadem sumujgcym oraz fiderowo —
kablowym. Emitel zamieszcza Informacje Ogéine na stronie internetowej Emitel

w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji zatwierdzajgcej Oferte. Emitel bedzie
aktualizowat Informacje Ogolne w terminie do 7 dni od dnia wystgpienia zmiany.
Informacje Ogdlne beda dostepne dla PK w formie kompatybilnej z programem MS Excel.

3) Definicji , Infrastruktura” o nastepujacym brzmieniu:

Infrastruktura — ciemne witékna w Kablach Swiatfowodowych, Kanalizacje Kablowe,
Wieze, Maszty, Nadawcze Systemy Antenowe, Kable Swiattowodowe, Fidery, Uktady
sumujace, Filtry przewody oraz osprzet, instalacje elektryczne oraz inne nie wymienione
elementy, ktére majg umozliwi¢ PK kompleksowe $wiadczenie ustugi w ramach niniejszej
Oferty Ramowe;j;

4) Definicji ,Kolockacja Wirtuaina” o nastepujacym brzmieniu:

Kelokacja Wirtualna — kolokacja polegajaca na braku fizycznego dostepu do Obiektéw
niebedacych wlasnoscig Emitel przez PK i na wykonaniu przez Emitel czynnosci
zwigzanych

z prawidtows instalacja, konserwacjq (utrzymaniem) Urzadzer PK umieszczonych

w miejscach kolokacyjnych oraz nadzorem nad ich eksploatacjg.

5} Definicji ,Nadajnik” o nastepujacym brzmieniu:

Nadajnik — transmiter stuzgcy do tworzenia sygnatu radiowego wysokiej czestotliwosci
w systemach emisyjnych DVB-T, DAB+ i UKF lub tez w innych technologiach;

6} Definicji ,Urzadzenia PK” o nastepujacym brzmieniu:

Urzadzenia PK — Nadajniki, Gapfillery, urzadzenia, instalacje, kable $wiattowodowe i inne
elementy infrastruktury telekomunikacyjnej nalezgce do PK lub podwykonawcy PK,
potrzebne do $wiadczenia przez niego Ustug Transmisji RTV, zainstalowane zgodnie

z warunkami okreslonymi w Umowie o Dostep;

7} Definicji ,Ustawa Prawo zamdwien publicznych” o nastepujacym brzmieniu:

Ustawa Prawo zaméwien publicznych — ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamodwien publicznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.);

8) Definicji ,Warunki Techniczne” o nastepujacym brzmieniu:

Warunki Techniczne — dokument okreslajgcy graniczne parametry techniczne Urzgdzer PK
i inne wymagania o charakterze technicznym, jakie musi spetni¢ PK w celu uzyskania
Dostepu z uwzglednieniem warunkow okreslonych podczas Wizji Lokalnej;

9) Definicji ,Woiny Zaséb” o nastepujacym brzmieniu:
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Wolny Zaséb — infrastruktura Obiektu, ktéra w dniu ztozenia Wniosku o Dostep do Emitel:

a) nie jest wykorzystywana przez Emitel na potrzeby prowadzenia dziatalnosci
telekomunikacyjnej z zastrzezeniem lit. d, lub

b} nie jest przed wplywem Whniosku ¢ Dostep objeta, zatwierdzonym uchwatg Zarzadu
Emitel, podjeta najpdiniej do dnia 15 stycznia danego roku, planem wykorzystania

w danym roku kalendarzowym na potrzeby prowadzenia dziatalnosci
telekomunikacyjnej przez Emitel, z zastrzezeniem lit. d, w tym planem likwidacji lub
przebudowy, uchwata Zarzadu Emitel publikowana jest na stronie internetowej Emitel,
lub

c) nie jest wykorzystywana przez inne podmioty na potrzeby prowadzonej przez nie
dziatalnosci na podstawie umodw Emitel z zastrzezeniam lit. d, fub

d} nie stanowi Wolnego Zasobu w rozumieniu lit. a, b, ¢ bez powotanego w nich
zastrzezenia, jednak Nadawca, na rzecz ktérego swiadczana jest Ustuga Transmisji RTV
z wykorzystaniem danego zasobu, wszczagt postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w rozumieniu przepiséw Ustawy Prawo zamdwien publicznych lub podijat
inne dziatania celem wytonienia pedmiotu, ktéry ma $wiadczy¢ na jego rzecz Ustuge
Transmisji RTV,

e) przepisy prawa nie wylgczaja mozliwosci jej udostepnienia ze wzgledu na realizacje
obowigzkéw na rzecz obronnosci, bezpieczenstwa paristwa oraz bezpieczenstwa

i porzadku publicznege ani nie jest wykorzystywana przez inne podmioty na potrzeby
prowadzone] przez nie dziatalnosci bezposrednio na mocy przepiséw prawa w okresie
objetym Whnioskiem o Dostep;

f) nie zostata objeta decyzjg nadzoru budowlanego o nakazie rozbiérki.
10) Pkt 1 ust. 3 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Emitel realizujac obowigzki okreslone w Ofercie badZ Umowie nie jest podwykonawca

PK w rozumieniu art. 2 pkt 9b ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zastrzezenie niniejsze
stuzy przyznaniu mozliwosci ztozenia oferty Nadawcy majacemu status zamawiajacego

w rozumieniu przepisow Prawa zamowien publicznych przez kilku PK oraz Emitel. Wszelkie
watpliwosci dotyczace charakteru ustug swiadczonych przez Emitel w Ofercie nalezy
rozstrzygac na rzecz samodzielnego dysponowania i wtadania przez PK Przedmiotami
Dostepu na podstawie Umowy o Dostep.

11) Pkt 2,2 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1. PKw celu weryfikacji mozliwosci technicznych zwigzanych z Przedmiotem Dostepu
moze ztozy¢ do Emitel wniosek o przeprowadzenie Wizji Lokalnej, ktérego wzoér
stanowi Zatacznik nr 6 do Oferty.

2. Whniosek o Wizje Lokalng uwazia sie za kompletny, jezeli spetnia wymagania,
co do tresci i wszystkie pola we Wniosku o Wizje Lokalng zostaty wypetnione.
W przypadku, gdy dane pole w dokumencie powinno, zdaniem PK pozostac
niewypetnione nalezy wstawi¢ w nim pozioma kreske.

3. W terminie do 5 DR od dnia otrzymania Wniosku o Wizje Lokalna, Emitel poinformuje
PK w formie pisemnej, proponujgc PK do wyboru co najmniej dwa terminy Wizji
Lokalnej. Wizja Lokalna odbywa sie w terminie ustalonym oraz potwierdzonym przez
strony, jednak nie pdZniej niz w terminie 15 DR od daty wptyniecia Whniosku ¢ Wizje
Lokalng do Emitel. PK ma prawo do sporzadzenia dokumentacji zdjeciowe]j
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lub dokumentacji w formie innej niz zdjeciowa w celu przygotowania projektu
technicznego na potrzeby realizacji Dostepu.

4. Wizja Lokalna odbywa sie przy udziale przedstawicieli Emitel i PK.

5. Ztytutu przeprowadzenia Wizji Lokalnej Emitel pobiera optate zgodna z Cennikiem
Tabelanr 1.

6. Po zakoriczonej Wizji Lokalnej zostaje sporzgdzony i podpisany przez przedstawicieli
Emitel i PK protokdf, potwierdzajacy mozliwosci techniczne zwiazane z Przedmiotem
Dostepu. Warunki stwierdzone protokotem zachowujg waznoéé na czas rozpatrywania
Whiosku o Dostep. Na podstawie protokotu PK ma prawo przygotowania projektow
technicznych na potrzeby realizacji Dostepu.

7. W przypadku braku zgody wiasciciela Obiektu na wejscie przedstawicieli PK, ekspertéw
PK lub podwykonawcdéw PK Wizji Lokalnej nie przeprowadza sie.

8. Termin o ktérym mowa w ust. 3 ulega zawieszeniu do czasu wyrazenia zgody przez
wiasciciela Obiektu na wejscie na Obiekt os6b wymienionych w ust. 7.

12) Pkt 2.4, ust. 5 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Wniosek o Dostep uwaza sig za kompletny, gdy wszystkie jego pola zostaty wypetnione
i do ktérego dotaczone zostaty wszystkie wymagane zataczniki oraz Emitel w terminie
7 DR nie wezwat PK do jego uzupetnienia lub ztozenia dodatkowych wyjasnien.

W przypadku, gdy dane pole we Wniosku o Dostep powinno, zdaniem PK, pozostad
niewypetnione, nalezy wstawi¢ w nim pozioma kreske. Do Wniosku o Dostep

PK dotacza protokot z Wizji Lokalnej, o ktérej mowa w pkt. 2.2.

13) Pkt 2.4. ust. 6 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

W przypadku, gdy Whiosek o Dostep nie speinia wymogéw formalnych, Emitel wzywa PK
do uzupetnienia, poprawienia badz udzielenia dodatkowych wyjasnien odnosnie Wniosku
o Dostgp w terminie 10 DR od dnia otrzymania wezwania. PK sktada uzupetnienie,
poprawki bad? udziela dodatkowych wyjasnien, pod rygorem zwrotu Wniosku o Dostep
bez weryfikacji.

14) Pkt 2.4 ust. 8 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

W przypadku, gdy dla wydania Warunkéw Technicznych niezbedne jest wykonanie
specjalistycznej ekspertyzy badz badan dotyczacych Infrastruktury Emitel,

w szczeg6lnosci badan obcigzeniowych konstrukeji, stropéw Budynkdw, pola
elektromagnetycznegoe mozliwego do wypromieniowania z Obiektu {wymog dotyczy
wylgcznie przypadku instalacji nowych anten nadawczych PK i tym samym zmiany
emitowanej tacznej mocy ERP z Obiektu, o ile przepisy prawa tego wymagaja), Emitel
niezwtocznie poinformuje o tym PK oraz przekaze ekspertowi wybranemu przez

PK wszystkie niezbedne dokumenty do przeprowadzenia ekspertyzy. PK zleca
przeprowadzenie specjalistycznej ekspertyzy badz badania dotyczacego Infrastruktury
Emitel niezaleznemu ekspertowi. PK dostarcza Emitel wyniki specjalistyczne] ekspertyzy
lub badania Infrastruktury Emitel w maksymalnym terminie 42 DR od daty przekazania
niezbednych materiatéw | wykonania ogledzin obiektu niezbednych do przeprowadzenia
ekspertyzy. PK ponosi kaszty sporzadzenia ekspertyzy.

15) Pkt 2.4. ust. 10 lit. c Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
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¢) Emitel planuje wykenanie robét budowlanych przebudowy badz rozhidrki Przedmiotu
Dostepu, w wyniku ktorej nie bedzie mozliwe $wiadczenie z wykorzystaniem
infrastruktury Obiektu Ustugi Transmisji RTV, ktdrej dotyczy Wniosek o Dostep oraz
pod warunkiem uwzglednienia tego faktu w biezgcym planie wykorzystania, lub

16) Pkt 2.4 ust. 12 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

W przypadku zaakceptowania przez PK alternatywnego rozwigzania zawierajgcego
Warunki Techniczne przedstawione przez Emitel zgodnie z ust. 9 lit. ¢, ktére traktuje sie
jako Oferte Szczegdtows, PK sktada w terminie 10 DR, do Emitel zgode na realizacje
Dostepu w sposob zaproponowany przez Emitel oraz jednoczesnie przekazuje podpisane
Warunki Techniczne. Po otrzymaniu Wniosku Emitel bada, czy spetnia on wymogi
formalne, do badania stosuje sie odpowiednio postanowienia ust. 5 i 6. Emitel analizuje
Warunki Techniczne Wniosku w terminie 10 DR od dnia otrzymania Wniosku spetniajacego
wymogi formalne. Emitel przekazuje Warunki Techniczne okreslajace warunki realizacji
Dostepu zgodnie z nowym Wnioskiem PK, ktéry traktuje sie jako Oferte Szczegdtowa.
Przekazanie przez PK Whniosku o realizacje Dostepu w spaséh admienny niz
zaproponowany przez Emitel nie podlega realizacji i koriczy postepowanie o Dostep.

17) Pkt 2.4 ust. 19 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Wraz z Warunkami Technicznymi, o ktérych mowa w z ust. 9 lit. a-b Emitel przekazuje PK
aktualne pomiary poziomow PEM dla Obiektu, na ktérym PK chce $wiadczyé Ustuge
Transmisji RTV, wskazujace brak przekroczen dopuszczalnych poziomdw PEM

na Obiekcie.

18) Pkt 2.5 ust. 1 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

W terminie 5 DR od dnia wplywu Wniosku o Dostep spefniajgcego wymogi formaine
Emitel dorecza PK dwa zaparafowane egzempiarze projektu Umowy o Dostep.

19} Pkt 2.5 ust. 2 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Projekt Umowy zawiera w szczegdlnosci wysokosé optat z tytutu Dostepu (jednorazowych
i abonamentowych). Poza dopuszczalnymi uzupetnieniami danych lub zmianami
postanowien — uzasadnionymi indywidualizacja Przedmiotu Dostepu i wynikajacg stad
koniecznoscia konkretyzacji odnosnych postanowien lub wyborem jednego

z przewidzianych wariantéw — Projekt Umowy o Dostep powinien by¢ zgodny z wzorem
Umowy o Dostep, stanowigcym Zatgcznik nr 4 do Oferty. W szczegoinosci bez zgody PK,
Emitel nie moze wprowadza¢ do Projektu Umowy postanowien nieprzewidzianych

we Wzorze Umowy. Tak wprowadzone do Projektu Umowy postanowienia, w przypadku
braku zgody PK, bedg uwazZane za niezastrzezone.

20) Pkt 2.5 ust. 3 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
W terminie 5 DR od dnia otrzymania projektu Umowy o Dostep PK:
a) podpisuje i odsyta do Emitel oba otrzymane egzemplarze Umowy, albo

b) zgtasza w piémie umotywowane zastrzezenia co do tresci Umowy, wraz
Z propozycjami zmian.
21) Pkt 2.5 ust. 7 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu
lezeli PK zgtosi w zakreslonym terminie umotywowane zastrzeienia, co do tresci Umowy,

wynikajace 2 jej niezgodnosci z OR, Emitel w terminie 5 DR od otrzymania zastrzezen
przesle do wnioskujacego PK:
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a)

b}

dwa zaparafowane egzemplarze proponowanej Umowy o Dostgp uwzgledniajace
zgioszone zastrzezenia lub poprawki, przepis ust. 3 stosuje sie odpowiednio lub

zaproszenie do negocjacji w przypadku odmowy uwzglednienia zastrzezer [ub
poprawek wraz z ich uzasadnieniem, jezeli propozycje PK s3g niezgodne
z postanowieniami Oferty.

22) Pkt 2.9 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1.

Emitel przekazuje PK Przedmiot Dostepu w terminie do 5 DR od daty zawarcia Umowy
o Dostep. W dniu przekazania Przedmiotu Dostepu sporzadza sie Protokst Odbiory.

Emitel jest obowigzany wskazaé PK miejsce pod instalacjg Urzadzers PK w petni
Przygotowane na przyjecie {instalacje) tych urzgdzen, bez koniecznosci dokonywania
dodatkowych naktadéw przez PK.

Przed przystapieniem do instalacji Urzadzen PK, PK zobowigzany jest

do przedstawienia Emitel, w celu akceptacji, przygotowanego przez uprawnionego
projektanta, projektu technicznego {Projekt Techniczny) dotyczacego instalacji

i eksploatacji Urzadzer PK, zgodnego z wymogami okreslonymi w Warunkach
Technicznych oraz w przepisach prawa. W tym celu PK przesle do Emitel w formie
elektronicznej egzemplarz Projektu Technicznego, sporzgdzonego przez uprawnionego
projektanta. Jednoczesnie PK przeéle 3 egzemplarze Projektu Technicznego w formie
papierowej po jego akceptac;ji.

Emite! opiniuje Projekt Techniczny w terminie 5 DR od dnia jego otrzymania. Brak
odpowiedzi Emitel w powyzszym terminie traktowany jest jako zaakceptowanie tego
projektu,

Emitel nie moze odméwié zaakceptowania Projektu Technicznego, ktéry zostat
sporzadzony przez uprawnicnego projektanta i jest zgodny z Warunkami
Technicznymi, przepisami prawa oraz normami powszechnie stosowanymi

w telekomunikacji, budownictwie i ewentualnie energetyce. Odmowa zaakceptowania
Projektu Technicznego wymaga pisemnego uzasadnienia, ze wskazaniem podstaw
spoéréd wyzej wymienionych.

PK, ktory otrzymat odmowe akceptacji projektu technicznego, dokonuje jego
poprawek zgodnie ze wskazéwkami Emitel i ponownie przedstawia go do akceptac;ji
w terminie 14 DR od dnia otrzymania uwag od Emitel. Odmowa moze zostaé wystana
do PK w formie elektronicznej. Brak przedstawienia poprawek projektu w okreélonym
terminie koriczy Postepowanie o Dostep.

Instalacja Urzadzer PK moze odbywaé sie wytacznie w terminach uzgodnionych
z Emitel, przy czym PK zobowigzany jest uzgodnic termin i czas trwania instalacji
z wyprzedzeniem:

a) 25 DR — jezeli instalacja Urzadzen PK wymaga przerwania lub ograniczenia innych
ustug $wiadczonych na Obiekcie;

b) 7 DR — w pozostatych przypadkach.

23) Pkt 3.1 ust. 2 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Emitel udziela PK niezbednych informacji technicznych wymaganych do uzyskania przez PK
przewidzianych zgdd i zezwoleri niezbednych do $wiadczenia Ustugi Transmisji RTV

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Giefdowa 7/9,
tel. 22 53 49 440, fax 22 53 49 306, plaiforrma e-usfug: pue.uke.gov.pi

Pismo wydane w farmie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym



z wykorzystaniem Przedmiotu Dostepu. Ponadto Emitel udziela informacji o mozliwosci
uzyskania dostepu do danego Przedmiotu Dostepu na warunkach Kolckacji Wirtualnej.

24) Pkt 3.2 ust. 1 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

Kolokacja Urzadzen PK {w tym Nadajnikow i Gapfilierow} polega na udostepnianiu
przestrzeni fizycznej w pomieszczeniach technicznych Budynkéw w celu umieszczenia
analogowych i cyfrowych Nadajnikdw, a takie innych urzadzen niezbednych

do $wiadczenia ustug przez PK. W ramach Kolokacji Urzadzen PK, PK ma prawo do
instalacji Szafy telekomunikacyjnej. Kolokacja Urzadzen PK obejmuje réwniez instalacje
na udostepnionej przez Emitel przestrzeni fizycznej Nadajnika wraz z niezbednym
okablowaniem stanowigcym facze jednolite, zwarte urzadzenia nadawcze spiete w catos¢
w postaci Szafy telekomunikacyjne]. W przypadku braku na Obiekcie przestrzeni fizycznej
na posadowienie Szafy telekomunikacyjnej i miejsca w Szafie telekomunikacyjnej Emiteli,
Emitel jest zobowigzany w momencie wygasniecia umowy z Nadawca do deinstalacji
swoich urzadzen, ktére zajmujg wymagane miejsce na potrzeby realizacji Ustugi Transmisji
RTV przez PK. W tej sytuacji Strony w trybie roboczym ustalg termin oraz ¢zas wymagany
do deinstalacji urzadzen Emitel, a nastepnie instalacji Urzadzen PK, aby zminimalizowaé
przerwe w emisji Nadawcy.

25) Pkt 3.2 ust. 2 lit. a) Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu;

a) przestrzen fizyczng do umieszczenia Nadajnikéw i innych urzadzen {w tym agregatu
pradotwdrczego);

26) Pkt 3.5 ust. 2 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

W ramach swiadczenia ustugi Emitel zapewnia przestrzen techniczng do umieszczenia
anten na gruncie, elewacji, wiezy, maszcie lub dachu Budynku.

27) Pkt 4.1 ust. 1 lit. b Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
b} po uprzednim uzgodnieniu terminu instalacji z wyprzedzeniem 7 DR.
28) Pkt 4.2.0ferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1. Postanowienia dziatu 4.2 Wymagania dotyczgce instalacji, 4.3 Zgltoszenie instalacji,
ktorg wlada PK oraz wykonanie pomiaréw pél elektromagnetycznych w srodowisku
oraz majg zastosowanie jedynie w przypadku uruchamiania przez PK nowych emisji,
nie majg za$ zastosowania do sytuacji, w ktorej obecna istniejgca na Obiekcie emisja
jest przejmowana przez PK od Emitel lub innego PK.

2. PK zobowiazany jest do budowy, uruchomienia, eksploatacji, uzytkowania oraz
utrzymania instalacji w sprawnosci, zgodnie z przepisami ochrony srodowiska
w zakresie w jakim wymaga tego dany Przedmiot Dostepu.

3. Przed uruchomieniem Urzgdzer PK i instalacji (podjeciem ingerencji w $rodowisko),
badz przed realizacja rob6t budowlanych na Obiekcie, ktére prowadza do montazu
anten nadawczych PK (z wytaczeniem radiolinii}, PK moze by¢ zobowigzany uzyskac
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia.
Zgodnie z art. 71 ust. 2 Ustawy ocenowej decyzja taka wymagana jest w przypadku,
w ktérym instalacja zalicza sie do przedsiewziec zawsze znaczgco oddziatywujacych
na $rodowisko, a takie moze by¢ wymagana, jezeli instalacja zaliczana jest
do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
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a. Do przedsiewzied zawsze zZnaczgco oddziatywujacych na srodowisko, zaliczane
$3 przedsiewzigcia okreélone § 2 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko (t.j. Dz.U. 2016 poz. 71, dalej ,rozporzadzenie”). Zgodnie z tym
przepisem do przedsiewzigé mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé na $rodowisko
zalicza sie: instalacje radiokomunikacyjne, radionawigacyjne i radiolokacyjne,
z wyfaczeniem radiolinii, emitujace pola elektromagnetyczne o czestotliwosciach
od 0,03 MHz do 300 000 MHz, w ktorych réwnowazna moc promieniowana
izotropowo wyznaczona dia pojedynczej anteny wynosi nie mniej, niz:

a) 2000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajduja sie w odlegloéci nie wigkszej niz
100 m od srodka elektrycznego, w osi giéwnej wigzki promieniowania tej anteny;

b) 5000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
150 m od $rodka elektrycznego, w osi gtéwnej wigzki promieniowania tej anteny;

¢) 10 000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajduja sie w odlegtosci nie wiekszej niz
200 m od $rodka elektrycznego, w osi gldwnej wigzki promieniowania tej anteny;

d) 20 000 W.

- przy czym réwnowazng moc promieniowang izotropowo wyznacza sie dla
pojedynczej anteny, takze w przypadku, gdy na terenie tego samego zakfadu Jub
Obiektu znajduje sie realizowana lub zrealizowana inna instalacja radiokomunikacyjna,
radionawigacyjna lub radiolokacyjna.

b. Do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko
zaliczane sg przedsiewziecia okreélone w § 3 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywas na srodowisko. Zgodnie
Z przepisem, do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac
na srodowisko zalicza sie instalacje radiokomunikacyijne, radionawigacyjne
i radiolokacyjne inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 7, z wytagczeniem radioclinii,
emitujgce pola elektromagnetyczne o czestotliwoéciach od 0,03 MHz do 300 000 MHz,
w ktérych réwnowazna moc promieniowana izotropowo wyznaczona dla pojedynczej
anteny wynosi nie mniej niz:

a) 15 W, a miejsca dostepne dla ludnoéci znajduja sie w odlegtosci nie wiekszej niz
5 m od Srodka elektrycznego, w osi gtéwnej wiazki promieniowania tej anteny;

b) 100 W, a miejsca dostepne dla ludnoéci znajduja sie w odlegtosci nie wiekszej niz
20 m od $rodka elektrycznego, w osi gtéwnej wiazki promieniowania tej anteny;

¢) 500 W, a miejsca dostepne dia ludnosci znajduja sig w odlegtosci nie wiekszej niz
40 m od $rodka elektrycznego, w osi gtowne] wigzki promieniowania tej anteny;

d) 1000 W, a miejsca dostepne dla ludnoéci znajdujg sie w odlegloici nie wiekszej niz
70 m od $rodka elektrycznego, w osi gtéwnej wigzki promieniowania tej anteny;

e) 2000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajduja sie w odlegtosci nie wiekszej niz
150 m i nie mniejszej niz 100 m od érodka elektrycznego, w osi gtodwnej wigzki
promieniowania tej anteny;

f} 5000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajduja sie w odlegioéci nie wiekszej niz
200 m i nie mniejszej niz 150 m od érodka elektrycznego, w osi gtéwnej wigzki
promieniowania tej anteny:;
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g) 10 000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
300 m i nie mniejszej niz 200 m od érodka elektrycznego, w osi gtdwnej wigzki
promieniowania tej anteny.

- przy czym réwnowazng moc promieniowang izotropowo wyznacza sie dla
pojedynczej anteny takze w przypadku, gdy na terenie tego samego zaktadu lub
Obiektu znajduje sie realizowana lub zrealizowana inna instalacja radiokemunikacyjna,
radionawigacyjna lub radiolokacyjna.

PK jest obowigzany sporzadzi¢ raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
w sytuacji, gdy jest on wymagany przepisami prawa do uzyskania decyzji
o $érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia.

PK prognozujac oddziatywanie instalacji i Urzgdzen PK zobowigzany jest uwzglednié
oddziatywania generowane przez urzadzenia Emitel i innych podmiotdow zainstalowane
na dzierh wykonania analizy na Obiekcie lub ktére beda zainstalowane na podstawie
zawartych przez Emitel {wihascicieli Obiektow) umodw oraz przez urzadzenia, ktore
zostaly przewidziane do instalacji w zatwierdzonym przez Emitel przed wptywem
Whniosku o Dostep planem wykorzystania w okresie najblizszych 12 (dwunastu)
miesiecy na potrzeby prowadzenia dziatalnosci telekomunikacyinej przez Emitel.

PK zobowigzany jest do utrzymania maksymalnej, zaktadane] Umowg o Dostep, mocy
Urzadzen PK i instalacji.

W Umowie o Dostep PK wskazuje osohy odpowiedzialne za Urzadzenia PKi instalacje,
a w przypadku, w ktérym takie osoby nie zostaly wskazane przyjmuie sie, ze oscbami
odpowiedzialnymi sg cztonkowie zarzadu PK.

Emitel moze zazgdaé dodatkowej optaty w przypadku stwierdzenia w toku
postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,

iz przedsiewziecie PK wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania badz
tworzy ograniczenia w zakresie przeznaczenia terenu, na ktdrym znajduje sig Obiekt.
Ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania (badz stworzenie ograniczefi

w zakresie przeznaczenia terenu), wymaga kazdorazowo odrebnej zgody wiasciciela
Obiektu, a w przypadku braku pozyskania takiej zgody, Emitel moze rozwigzaé Umowe
o Dostep z zachowaniem 7 dniowego okresu wypowiedzenia. Emitel jest zobowigzany
do przedstawienia dla PK uzasadnionych i udokumentowanych kosztéw oraz opfat
zwigzanych z ustanowieniem obszaru ograniczonego uzytkowania.

PK zobowigzany jest do przekazania Emitel kopii dokumentéw opisanych w ust. 3.

PK samodzielnie dokonuje oceny czy wymagane jest przeprowadzenie postepowania
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w zwigzku

z wykonaniem Umowy o Dostep. Emitel po uruchomieniu Urzgdzen PK i instalacji
wpisuje do Protokotu Uruchomienia termin ich uruchomienia oraz informacje czy PK
uzyskat stosowna decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W przypadku zmiany przepisow, na podstawie, ktérych ustalono parametry
w ust. 3 nalezy stosowac parametry wtasciwe, okreslone aktualnymi przepisami prawa.

29} Pkt 4.3.0ferty Emitel 0 nastepujgcym brzmieniu:

1.

PK zleca i opracowuje wykonanie pomiaréw pdl elektromagnetycznych w srodowisku,
zgodnie z obowiazujgcymi przepisami prawa.
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2. Przed uruchomieniem Urzadzen PK, PK zobowigzany jest do przedstawienia
o$wiadczenia o braku sprzeciwu wobec zgtoszenia instalacji, dokonanego zgodnie
z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 2 lipca 2010 r. w sprawie zgtoszenia
instalacji wytwarzajacych pola elektromagnetyczne (Dz.U. Nr 130, poz. 879) bad:
przedstawienia Emite! dokumentow, iz uptynat okres na ztczenie przez organ
sprzeciwu.

3. PK zobowiazany jest do przekazania Emitel kopi dokumentéw opisanych wust. 12
przed uruchomieniem Urzadzen PK.

4. Pomiary pdl elektromagnetycznych w otoczeniu Obiektdw majg na celu
zweryfikowanie czy w miejscach dostepnych dia ludnosci w otoczeniu instalacji, ktéra
wiada PK ustalona wartosé skuteczna natezenia sktadowej elektrycznej pola
elektromagnetycznego nie przekracza wartosci dopuszczalnej przepisami prawa.

5. Emitel po uruchomieniu instalacji wpisuje do Protokotu Uruchomienia termin jej
uruchomienia oraz informacje czy PK dokonat stosownego zgfoszenia instalacji.

30} Pkt 4.4 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1. PK zobowigzany jest do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na obszar Natura 2000, jezeli:

a) przedsiewziecie to moze znaczgco oddziatywac na obszar Natura 2000, a nie jest
bezposrednio zwiazane z ochrong tego obszaru lub nie wynika z tej ochrony;

b} obowiagzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura
2000 zostat stwierdzony na podstawie art. 97 ust. 1 Ustawy ocenowe;j.

2. Wymogi okreslone w ust. 1 nie uchybiajg zakazom okreslonym przepisami ochrony
przyrody i dotyczgcych ochrony gatunkowej. PK zobowigzany jest do stosowania takich
zakazow obejmujgcych m.in. zakaz zabijania, przetrzymywania, niszczenia siedlisk bad?
ptoszenia, a dotyczacych wszelkich organizmoéw roslinnych, zwierzecych lub grzybow
objetych ochrong gatunkows, jezeli ich ochrona wynika bezposrednio
z przepisoéw prawa. W przypadku stwierdzenia gniazdowania na Maszcie badz Wiezy
Telekomunikacyjnej gatunkdw ptakéw objetych ochrong, PK zobowigzany jest
do wstrzymania jakichkolwiek prac na Maszcie lub Wiezy Telekomunikacyjnej do czasu
zakoriczenia sezonu legowego, ewentualnie pozyskania zgody wlasciwego dyrektora
ochrony srodowiska na kontynuowanie prac.

3. PK samodzielnie ustala konieczno$¢ pozyskania decyzji 0 ocenach przedsiewziecia
na obszary Natura 2000 ponoszac odpowiedzialnos¢ za ich niepozyskanie. Emitel
po uruchomieniu instalacji wpisuje do Protokotu Uruchomienia termin jej
uruchomienia oraz informacje czy PK pozyskat stosownga decyzje administracyjna.

4. W przypadku zmiany przepiséw na podstawie, ktérych ustalono parametry
w ust. 1i 2, nalezy stosowa¢d parametry wiasciwe okreslone aktualnymi przepisami

prawa,
31) Pkt 4.5 ust. T Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1. PK zobowigzany bedzie uzyska¢ pozwolenie na budowe, jezeli wymagajg tego przepisy
prawa. Obecnie pozwolenie na budowe wymagane jest w nastepujacych przypadkach:

a) realizacji budowy, ktéra nie jest objeta zwolnieniem, o ktérym mowa w przepisie
art. 29 ust. 1i 2 Ustawy Prawo budowlane;
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b} wszelkich przedsiewzied, ktdre wymagaja przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko oraz przedsiewzie¢ wymagajacych przeprowadzenia oceny
oddziatywania na obszar Natura 2000,

¢) wykonywania robot budowlanych infrastruktury telekomunikacyjnej w ramach
odstepstw od przepisow techniczno-budowlanych,

d} wykonywania rob6ot budowlanych, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1§ 2 Ustawy
Prawo budowlane, przy obiekcie budowlanym wpisanym do rejestru zabytkéw,

e} przebudowy Obiektu poprzez zmiane jego podstawowych parametréw.
32]) Pkt 4.7 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu;

1. Emitel ma prawo do inspekcji, w tym weryfikacji sposobu uzytkowania Przedmiotéw
Dostepu oraz Urzgdzen PK. Inspekcja odbywa sie w asyécie pracownika PK
po uprzednim uzgodnieniu terminu inspekcji. Niestawiennictwo pracownika PK
na umowiony termin inspekcji uprawnia Emitel do samodzielnego przeprowadzenia
inspekji.

2. PK jest zobowigzany do przekazywania Emitel, na jego wezwanie, w sytuacji
uzasadnionego podejrzenia, iz Urzadzenia PK zainstalowane na Obiekcie nie
funkcjonuja prawidtowo, kompletnej i szczegdtowej informacji oraz dokumentacji,
a takze niezbhednych wyjasnien o udokumentowanych incydentach przekraczania
granicznych parametréw zainstalowanych Urzadzen PK oraz wszelkich
nieprawidtowosciach w pracy Urzadzen PK albo zwigzane} z korzystaniem
z Przedmiotow Dostepu.

3. Jezeli eksploatacja Urzadzen PK:

a) stwarza bezposrednie zagrozenie dla ludzi, mienia lub $rodowiska, Emitel moze
usung¢ te zagrozenia na koszt i ryzyko PK, o czym niezwlocznie go poinformuje;

b} wykazuje nieprawidfowosci, ktére jednak nie stwarzajg bezposredniego zagrozenia
dla iudzi, mienia lub srodowiska, Emitel wezwie PK do usuniecia w terminie 10 DR
skutkéw tych nieprawidtowosci lub ich przyczyn, pod rygorem usunigcia ich przez
Emitel we wtasnym zakresie na koszt i ryzyko PK. Jezeli zajdzie koniecznosd
wymiany wadliwego Urzgdzenia PK na nowe, a do wymiany konieczne bedzie
uzyskanie nowego pozwolenia radiowego, termin 10 DR ulega przedtuzeniu o czas
konieczny na uzyskanie przez PK nowego pozwolenia radiowego.

33) Pkt 4.8.1. ust. 2 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

Zakres i harmonogram prac opisanych w ust. 1 lit. a powyzej dotyczgcych wytaczen
i ograniczen Swiadczenia ustug z wykorzystaniem Obiektu okresla Emitel uwzgledniajac

charakter i zakres prac.
34} Pkt 4.8.1 ust. 3 Oferty Emitel o nastepujagcym brzmieniu:

Emitel przekazuje PK harmonogram przewidzianych na dany rok kalendarzowy prac
planowych {w tym takze prac konserwacyjnych prowadzonych na Obiektach) nie pdZniej
niz na miesigc przed rozpoczeciem roku kalendarzowego, z zastrzezeniem, e mozliwa jest
zmiana harmonogramu prac oraz ich zakresu w przypadku stwierdzenia, ze wykonanie
nieprzewidzianych w harmonogramie prac remontowych badz konserwacyjnych
zapobiegnie niepowetowanej szkodzie badz jest wymogiem przepiséw prawa lub
wiasciwego organu administracyjnego. Emitel niezwiocznie zawiadomi PK o prowadzonych
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dodatkowych pracach oraz okresli zakres, czas ich trwania oraz konsekwencje
prowadzonych prac (ilos¢ wtaczen, godziny pracy, zmniejszenie mocy ERP).

35} Pkt 4.8.1 ust. 12 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

Jeieli z powodu wykonywania przez Emitel prac eksploatacyjnych dojdzie do uszkodzenia
Urzadzen PK lub instalacji PK, wéwczas Emitel zobowigzuje sie do pokrycia kosztu

ich naprawy.
36) Pkt 6.3 ust. 1 Oferty Emitel o nastepujagcym brzmieniu:

Szczegotowe specyfikacje techniczne dotyczace sposobu realizacji Dostepu do powierzchni
technicznej pod Urzadzenia PK beda wynikaty z Wizji Lokalnej lub wywiadu technicznego
i zostang podane w Ofercie Szczegdtowej.

37) Pkt 6.9 ust. 5 i ust. 6 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

5. PK zobowigzany jest do przeszkolenia wskazanego przez Emitel personelu stuzb
utrzymaniowych Emitel z zakresu obstugi Urzadzen PK.

6. Emitel obstuguje Urzadzenia PK zgodnie z ich instrukcjg obstugi.

38) Pkt 8.1 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

PK zobowigzany jest uisci¢ oplate stata w wysokosci 1 383,71 zt za przeprowadzenie
wywiadu technicznego za kazdy Obiekt objety wywiadem technicznym. Powyisze
postanowienie nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze za wykonanie wywiadu
technicznego na kazdym kolejnym Obiekcie PK zobowiazany jest uisci¢ oddzieing opfate.

39) Pkt 8.5 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
1. Opfaty jednorazowe

Pobiera si¢ optate jednorazowa zwigzana z przeprowadzeniem testow interoperacyjnosci
w wysokosci 1 844,95 zt za kazdy zainstalowany Nadajnik PK lub Gapfiller.

2. Optaty abonamentowe

a) Za kolokacje powierzchni technicznej pod Nadajnik, Gapfiller lub inne urzadzenia
PK wymagajace kolokacji pobiera sig optate miesigczng uzalezniong od udostepnianej
powierzchni technicznej pod Nadajnik, Gapfiller lub inne urzadzenia PK wymagajace
kolokacji w pojedynczej Szafie telekomunikacyjnej Emitel. Minimalng jednostke
stanowigcg podstawe do wyznaczenia opfaty za kolokacje powierzchni pod Nadajnik,
Gapfiller lub inne urzadzenia PK wymagajace kolokacji stanowi réwnowartos¢ optaty
abonamentowej za jednostke 1 U = 25,79 zi, gdzie 1 U = 45 mm zgodnie z norma

EN 50173.

b) Miesieczne opfaty za kolokacje Nadajnikow, Gapfillerow lub innych urzadzen PK
wymagajacych kolokacji nie obejmuja optat z tytutu zuzycia energii elektrycznej, ktore
okreslane beda w oparciu o rzeczywiste zuzycie energii elektrycznej. Optaty z tytutu
zuzycia energii elektrycznej ponosi PK zgodnie ze wskazaniami podlicznika energii
elektrycznej.

¢} Miesieczne optaty za kolokacje Nadajnikow, Gapfillerow lub innych urzadzen PK
wymagajgcych kolokacji obejmuja koszty dzierzawy powierzchni w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel.

40) Pkt 8.6 ust. 1 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
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1. Optaty za Nadzér Emitel/Wizje Lokalng przedstawia tabela ponizej:

Tabela nr 1. Optaty za Nadzar/Wizje Lokalng Emitel

. . [zt] / kazda rozpoczeta
Lp | Elementy podlegajgce optacie o]
W godz. pracy w dni
powszednie {8.00- 115,31
16.00)
soboty, poza godz.
pracy w dni
Planowan powszednie {16.00- 145,08
wany. 22.00; 6.00-8.00)
1. | Nadzér/Wizja —— -
) niedziele, dni
Lokalna Emitel
ustawowo wolne od
pracy z wytgczeniem | 174,81
godzin nocnych
(22.00-6.00)
w godzinach nocnych
(22.00-6.00) 177,44
2. | Nieplanowany Nadzér Emitel [do 6 godz.] 150% odpowiedniej optaty
3. | Nadzér Emitel — specjalny Wedtug kosztorysu
Opfata rowna dwém
. L o roboczogodzinom Nadzoru Emitel,
Optata za niestawienie sie pracownikéw PK, , . .
. . ) L liczona wedtug stawki z godziny,
4. i ktory wystgpit do Emitel z wnioskiem o .. oo .
. . w ktérej nastapit wyjazd pracownika
Nadzér Emitel . . . .
Emitel w celu Swiadczenia ustugi .
Nadzoru Emitel
Optata réwna jednej
. . . . roboczogodzinie Nadzoru Emitel,
Optaty za nieuzasadnione wezwanie stuzb . . .
. . . \ liczona wedtug stawki z godziny,
5. | Emitel przez PK w celu $wiadczenia Nadzoru . . . .
. w ktorej nastgpit wyjazd pracownika
Emitel . M. . .
Emitel w celu $wiadczenia ustugi
Nadzoru Emitel

41) Pkt 8.7 ust. 1 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

1. Optaty abonamentowe

Za Dostep do Konstrukcji Wysokosciowe]j pobiera sie optate miesieczng obliczong wedtug

nastepujacego wzoru:

gdzie:

Cr= 1,96 *(366,43 +(h+d)*vm)

Cr — opfata miesieczna za Dostep do Konstrukcji Wysokosciowej,

h — wartos¢ liczbowa wysokosci, wyrazonej w [m] n.p.t., $rodka elektrycznego
Nadawczego Systemu Antenowego zawieszonego na Konstrukcji Wysokasciowej;

d — wartos( liczbowa rozpietosci pionowej, wyrazonej w [m], Nadawczego Systemu
Antenowego zawieszonego na Konstrukcji Wysokosciowej;
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m — warto$¢ liczhowa masy, wyrazonej w {kg], Nadawczego Systemu antenowego
zawieszonego na Konstrukcji Wysokosciowe;.

42) Pkt 8.8 ust. 11 ust. 2 Oferty Emite! o nastepujagcym brzmieniu:
1. Optaty abonamentowe
Za Dostep do Nadawczych Systemoéw Antenowych pobiera sig optate miesieczng

obliczong wedtug nastepujgcego wzoru:

Cukr = K+ W * 0,59+ V2" P

{0 %
CVHF=K+W*(0,39+ n P)

gdzie:
Cuxr ~ miesieczna optata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego UKF;
Cvnr — miesigczna optata za ustugg Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego VHF,

n — liczba elementéw Nadawczego Systemu Antenowego — parametr zalezny od
konfiguracji anteny; dane o konfiguracji anteny sa okreslone w Informacjach Ogélnych,

P — wartos¢ liczbowa mocy, wyrazonej w [kW], sygnatu elektrycznego w.cz.
doprowadzonej do fizycznego punktu styku Nadawczego Systemu Antenowego;

K — parametr cenowy wyrazony w zt. Jego warto$¢, okreslona odrebnie dla kazdego
systemu antenowego, wynika z wykarzystania konstrukeji wysokosciowej przez dany
system antenowy. Jest to wartos¢ wyznaczana wedtug formuty okreslonej dia ustugi
Dostepu do Konstrukeji Wysokosciowej, podzielona przez liczbe nadajnikéw podtaczonych
do tego systemu (tj. przez liczbe emisji). Parametr ten jest okreélony indywidualnie dla
kazdego Nadawczego Systemu Antenowego w informacjach Ogdinych.

W — parametr cenowy wyrazony w ziotych — wynosi odpowiednio:
a} 315,26 zt dla systemdw UKF;
b) 934,02 zt dla systemdw VHF.
2. Opfaty abonamentowe
Za Dostep do Nadawczych Systeméw Antenowych pobiera sig optate miesieczng obliczona
wedfug nastepujacego wzoru:
Conr=K+W* (0,62+m }
Cvir=K+W* (0,39+W )
Car=1742,97 zt
gdzie:
Cunr — miesigczna optata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego UHF,
Cvur — miesieczna opfata za ustuge Dostgpu do Nadawczego Systemu Antenowego VHF,
Cer — miesigezna opfata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego Gapfiller

n - liczba elementéw Nadawczego Systemu Antenowego — parametr zalezny
od konfiguracji anteny; dane o konfiguracji anteny sg okreélone w Informacjach Ogdlnych,
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P — warto$é liczbowa mocy, wyrazonej w [kW], sygnatu elektrycznego w.cz.
doprowadzonej do fizycznego punktu styku Nadawczego Systemu Antenowego;

K — parametr cenowy wyrazony w zf. Jego wartosc, okresiona odrebnie dla kazdego
systemu antenowego, wynika z wykorzystania konstrukeji wysokosciowej przez dany
system antenowy. Jest to wartos¢ wyznaczana wedtug formuly okreslonej dfa ustugi

Dostepu do Konstrukeji Wysokosciowej, podzielona przez liczbe nadajnikéw podigczonych

do tego systemu (tj. przez liczbe emisji). Parametr ten jest okreslony indywidualnie dla
kazdego systemu antenowego w Informacjach Ogdlnych.

W — Parametr cenowy wyrazony w ztotych — wynosi odpowiednio:
a) 969,22 zt dla systemow UHF;
b) 934,02 zt dla systemdw VHF.
43} Pkt 8.9 Oferty Emitel o nastgepujgcym brzmieniu:
Optaty abonamentowe

Miesieczna optata za umieszczenie w Kanalizacji Kablowej Emitel jednego Kabla
Swiattowodowego o diugoéci 1 mb wynosi 0,33 zt.

Minimalna optata za pojedynczy odcinek udostepniony samodzielnie {na wniosek PK}),
wynasi tyle, ile za odcinek o dtugosci 100 (sto} mb.

44) Pkt 8.10 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
1. Optaty abonamentowe:

Miesieczng optate abonamentowa za Dostep do pary Ciemnych widkien w Kablu
Swiattowodowym oblicza sie wg wzoru:

€s=63,23+104,2*%D
gdzie:
D — dtugos¢ odcinka swiattowodu w km.
45) Pkt 8.11 lit. a Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

a) optata za udostepnienie miejsca do instalacji Anten Dosytowych na powierzchni
gruntu, dachu, elewacji budynku wynosi 739,06 zi; (opfata dotyczy rowniez Anten
Dosytowych nowych i juz zainstalowanych na Obiekcie — niezaleznie od miejsca
instalacji)

46) Pkt 8.12 Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:
Optaty abonamentowe:

a) opfata miesieczna za udostepnienie miejsca w Szafie telekomunikacyjnej Emitel,
o wysokosci 1 U wynosi 25,79 2, gdzie 1 U = 45 mm zgodnie z norma EN 50173;

b) optata miesigczna za udostepnienie miejsca pod jedng Szafg telekomunikacyjng
PK = 42 U wynosi 1 083,14 zf stanowi wielokrotnos¢ optaty miesiecznej
za udostepnienie miejsca w Szafie telekomunikacyjnej Emitel o wysokosci
1U-42*25,79 21, o ktérej mowa w Rozdziale 8.5;

¢) miesieczne podstawowe optaty za kolokacje miejsca pod Szafy telekomunikacyjne
PK nie obejmujg opfaty za dostep do urzadzen zasilania energetycznego;
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d} miesieczne podstawowe oplaty za kolokacje miejsca pod Szafy telekomunikacyjne
PK nie obejmujg opfat z tytutu zuzycia energii elektrycznej, ktére okreslane bedy
w oparciu o obowigzujgce stawki stosowane przez dostawcdw energii elektrycznej.

47) Pkt 8.13 lit a i b Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:
Optaty abonamentowe:

a) Optata miesigczna za dostep do urzadzen zasilania energetycznego wynosi dla ustug
radiowych 321,73 zt za 1kW mocy znamionowej podtgczonego Nadajnika.

b} Optata miesieczna za dostep do urzadzen zasilania energetycznego wynosi dla ustug
TV 988,60 zt za 1kW mocy znamionowej podtgczonego Nadajnika.

48) Pkt 9.4 ust. 2 lit. b Oferty Emitel o nastepujacym brzmieniu:

b) spowodowania przez PK lub Urzgdzenia PK przerwy w $wiadczeniu przez Emitel ustug
na rzecz innych podmiotéw. Wysokos¢ kary umownej wynosi 1/720 optaty
abonamentowej za kazdg godzine przerwy.

49) Pkt 13.2 ust. 2 w zakresie Tabeli nr 2 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

Tabela nr 2. Wykaz parametrow charakterystycznych cyfrowego Nadajnika

Nadajnik cyfrowy
Prawidfowa wartos¢
Lp. |[Parametr
parametru
1. |OGOLNE
11 Swiadectwo homologacji / Potwierdzenie Zgodnosci /
" | Deklaracja Zgednosci producenta Dostepne(a)
19 Promieniowanie bezposrednie mierzone w odlegtosci >
" 10,15 m od urzadzen <7V/mi<0,1W/m?
13 Poziom r'lafasu mierzony w odlegtosci =0,7m od < 65dBI(A)
urzadzen
2. PARAMETRY W.CZ.
2.1 | Zakres czestotliwosci ill oraz IV-V zakres TV
2.2 |Bitowa Stopa Btedéw {BER) 1x10! po dekoderze
RS
2.3 |Impedancja wyjsciowa 500
24 :Ial:d;ajnik powinien automatycznie wylgcza¢ sie przy >14

50) Pkt 13.2 ust. 2 w zakresie Tabeli nr 3 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

Tabela nr 3. Wykaz parametrow charakterystycznych Nadajnika radiofonicznego UKF

Prawidiowa wartos¢
Lp. |Parametr
parametru
1. |OGOLNE
11 Swiadectwo homologacji / Potwierdzenie Zgodnosci /
"™ | Deklaracja Zgodnosci producenta Dostepne(a)
12 Promieniowanie bezpodrednie mierzone w odiegtosci >
" 10,15 m od urzadzen <7V/m
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13 Poziom hatasu mierzony w odlegtosci >0,7m od < 65dB(A)
" |urzadzen /
2. PARAMETRY W.CZ.
2.1 |Zakres czestotliwosci 87,5-108,0 MHz
2.2 |Dewiacja nominalna + 75 kHz
2.3 |Statosc czestotliwosci +1kHz
2.4 |Impedancja wyjsciowa 50Q
95 Nadajnik powinien automatycznie wylaczaé sie przy >1,4
| WFS
56 Poz'iom drgan niepozadanych wzgledem poziomu f_ 60d8
nasnej <1mWw
Wejscie sygnatu fonicznego
Impedancja (symetryczna) 600 2
2.7 ; :
Poziom sygnatu fonicznego +6dBu
Tolerancja poziomu sygnatu wejsciowego + 1dB

51) Pkt 13.2 ust. 3 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

Na wykonanie testéw interoperacyjnosci strony Umowy o Dostep przeznacza do 7 DR.
Termin testu interoperacyjnosci strony uzgadniajg na 21 DR przed planowanym
rozpoczeciem swiadczenia Ustugi Transmisji RTV przez PK. W razie potrzeby test
interoperacyjnosci jest powtarzany.

52} Pkt 20 ust. 2 lit. b Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:
b} Przedmiot Dostepu zagraza zyciu ludzi, bezpieczenstwu mienia lub srodowiska,

53) Treéé Zatacznika nr 1 A. do Oferty Emitel Specyfikacja techniczna Szafy
telekomunikacyjnej o brzmieniu wskazanym w Zatgczniku nr ! do Decyz;ji.

54) Treéé Zatacznika nr 2. do Oferty Emitel Wzér Wniosku o Dostep o brzmieniu
wskazanym w Zataczniku nr | de Decyzji.

55) Tres¢ Zatacznika nr 4. do Oferty Emitel Wz6r Umowy o Dostep z zatgcznikami
o brzmieniu wskazanym w Zataczniku nr | do Decyzji.

56) Tresé Zatgcznika nr 6. do Oferty Emitel Wniosek o Wizje Lokaln3g o brzmieniu
wskazanym w Zataczniku nr | do Decyz;ji.

i w tym zakresie orzekam co do istoty sprawy w nastepujacy sposéb:
1) Definicja ,,Dosyt” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Dosyt — przestanie za posrednictwem Infrastruktury sygnatdw telewizyjnych lub
radiofonicznych ze studia Nadawcy do Obiektu w celu jego péiZniejszej emisji. Warunki
dostepu do infrastruktury Emitel udostepnianej w celu realizacji Dosytu nie powinny by¢
gorsze od warunkow oferowanych przez Emitel na zasadach komercyjnych.

2) Definicja ,Informacje Ogélne” otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

Informacje Ogélne — informacje udostepniane przez Emitel na stronie internetowej
Emitel, oraz na biezaco aktualizowane zawierajace nastepujgce informacje: ID Obiektu*,
ID Przedmiotu Dostepu**, typ Obiektu, podziat na Obiekty Emitel oraz obiekty
dzierzawione, wspofrzedne geograficzne w ukiadzie WGS -84, nazwe Obiekty, wysokosd
npm, wysoko$¢ zawieszenia anten npm, polaryzacja, pozioma charakterystyka systemu
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antenowego***, pionowa charakterystyka systemu antenowego ****, obcigzalno$é mocy
systemu antenowego*****, konfiguracja systemu antenowego, typ elementu antenowego,
zysk energetyczny systemu antenowego, ttumienie catkowite, czestotliwosci
uwzgledniajace wszystkie czestotliwosci radiowe obstugiwane przez Emitel badz innych PK
na danym systemie antenowym, dodatkowo dia kazdego Obiektu oddzielnie informacje
0 mozliwym zasilaniu (48 V, 220V, inne) oraz mozliwym zapasie mocy energetycznej,
rodzaj mozliwego chtodzenia dla danego Obiektu, informacje o mozliwoéci posadowienia
Szafy tetekomunikacyjnej PK, informacje o mozliwosci wykorzystania miejsca (liczonego
w U} w szafach Emitel na potrzeby Kolokacji urzadzeri PK jako alternatywa do mozliwosci
posadowienia szafy telekomunikacyjnej PK oraz informacje techniczne o urzadzeniach
sumujacych, filtrach, mozliwosci instalacji Anten Dosytowych lub skorzystania z ustugi
transmisji danych na danym Obiekcie. Dodatkowo, Informacje Ogoine zawierac beda
informacje o redundancji zasilania energetycznego Obiektu oraz redundancji
poszczegolnych systemow antenowych wraz z uktadem sumujacym oraz fiderowo —
kablowym. Emitel zamieszcza Informacje Ogélne na stronie internetowej Emitel

w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji zatwierdzajgcej Oferte. Emitel bedzie
aktualizowat Informacje Ogélne w terminie do 7 dni od dnia wystgpienia zmiany.
Informacje Ogélne beda dostgpne dla PK w formie kompatybilnej z programem MS Excel.
Plik zawierajacy Informacje Ogdlne powinien zawieraé date jego publikacji oraz

w oddzielnym skoroszycie lub pliku rejestr wprowadzonych zmian zawierajacy nr
zmienionego wiersza, ID Obiektu, ID Przedmiotu Dostepu, nazwg Obiektu, wprowadzong
zmiang oraz wersjg przed zmiang od dnia wydania niniejszej decyzji. Zmiany wynikajace

z aktualizacji informacji Ogdinych przez Emitel musza by¢ przedstawione przez Emitel

W sposob przejrzysty i zapewniajacy chronologie dla danej informacji podlegajace;
zmianie. Zmiany w zakresie Informacji Ogdinych wynikajgce z decyzji Prezesa UKE
koriczgcej postgpowanie o sygn. DHRT.WORK.6082.2.2018, zostang wprowadzone przez
Emitel w terminie 30 dni od dnia doreczenia tej decyzji.

* Unikalny oraz niezmienny identyfikator/numer przyporzadkowany do danego Cbiektu
przez Emitel.

** Unikalny oraz niezmienny identyfikator/numer przyporzgdkowany do danego
Przedmiotu Dostepu (znajdujacego sie na danym Obiekcie).

+#* Charakterystyka pozioma musi by¢ przedstawiona z rozdzielczoécig przynajmniej 1 dB
i 5 stopni katowych - w formie tabelarycznej lub wykresu. Musi by¢ to charakterystyka
wypadkowa kompletnego systemu antenowego tworzacego jedna funkcjonalng catosé.
Nie moze byc podana jako charakterystyka pojedynczego elementu antenowego.

#xix Charakterystyka pionowa musi by¢ wypadkows charakterystyka kompletnego
systemu antenowego tworzgcego jedng funkcjonalng catosé. Musi byé podana w zakresie
kgta pionowego 0-180 stopni, z rozdzielczoscig przynajmniej 1% E/Emax i 2 stopnie
katowe, oraz by¢ wyznaczona dla azymutu maksimum promieniowania charakterystyki
poziomej, nie moze by¢ podana jako charakterystyka pojedynczego elementu
antenowego.

++x+kx Parametr obcigzalnosci systemu antenowego musi by¢ podany jako: maksymalny
dopuszczalny przez producenta systemu oraz mozliwy do wykorzystania przez PK w danym
momencie wynikajacy z réznicy dopuszczalnej wartosci maksymalnej oraz sumy mocy
sygnatéw RF obecnie do niego doprowadzonych przez Emitel/innych PK.

3) Definicja ,Infrastruktura” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
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Infrastruktura — ciemne wiékna w Kablach Swiattowodowych, Kanalizacje Kablowe,
Wieze, Maszty, Nadawcze Systemy Antenowe, Kable Swiatfowodowe, Fidery, Uktady
sumujace, Filtry przewody oraz osprzet, instalacje elektryczne, systemy wentylacji oraz
wymiany ciepfa oraz inne nie wymienione elementy niezbedne do swiadczenia ustugi
w sposob kompieksowy przez PK w ramach niniejszej Oferty Ramowej;

4) Definicja ,Kolokacja Wirtualna” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Kolokacja Wirtualna — kolokacja polegajaca na wykonywaniu przez Emitel czynnosci
zwigzanych z prawidfowg instalacja, konserwacja (utrzymaniem) Urzadzen PK
umieszczonych na Obiekcie oraz nadzorem nad ich eksploatacja w sytuacji braku
fizycznego dostepu PK do Obiektow niebedacych wiasnoécig Emitel lub wytgczenia
Obiektu zgodnie z Planem wykorzystania infrastruktury Emitel w okresie tego wytgczenia.
Po ustaleniu przez Strony zakresu czynnosci niezbednych do kompleksowej realizacji ustugi
z wykorzystaniem Kolokacji Wirtualnej, Emitel przedstawi PK kosztorys, ktéry bedzie
zawierat optaty jakie bedzie musiat ponies¢ PK w zwigzku z jej realizacja.

5} Definicja ,Nadajnik” otrzymuje nowe nastgepujace brzmienie:

Nadajnik — kompletne urzadzenie fub system urzadzen zapewniajacych redundancje,
stuzgce do tworzenia sygnatu radiowego wysokiej czestotliwosci w systemach emisyjnych
DVB-T, DVB-T2, DAB+ i UKF lub tez w innych technologiach oraz standardach nadawania
dopuszczonych do stosowania na terytorium Polski w momencie uruchomienia emisji,
przeznaczone do emisji rozsiewczej.

Ill

6) Dodaje sie nowaq definicje ,Plan wykorzystania infrastruktury Emite
o nastepujgcym brzmieniu:

Plan wykorzystania infrastruktury Emitel — publikowana na stronie internetowej Emitel
najpéiniej do dnia 15 stycznia danego roku kalendarzowego informacja wskazana
w Zataczniku nr 7 zatwierdzona Uchwala Zarzadu Emitel obejmujgca nastepujace dane:

a) lista Obiektow dostepnych dla PK w danym roku kalendarzowym

b) lista {sporzadzana zgodnie ze wzorem zawartym w Zataczniku nr 7 do Oferty Ramowej)
oraz wyszczegolniony zakres planowanych prac na Cbiektach wraz z wynikajgcymi
2 nich ograniczeniami dla PK w realizacji uprawnieri okreslonych w Ofercie Ramowej
w danym roku kalendarzowym z uwzglednieniem daty rozpoczecia prac oraz
koniecznego i wytacznie niezbednego czasu faktycznego trwania tych prac
wytgczajacych mozliwos¢ pozyskania w tym okresie danego Przedmiotu Dostepu dla PK
i jedynie w okreslonych przypadkach. Emitel przygotowujgc Plan ma dazy¢
do zagwarantowania i zapewnienia, by prace te nie uniemozliwialy ani znaczaco
utrudniaty PK realizacji uprawnien okreslonych w Ofercie Ramowej.

¢) Plan wykorzystania infrastruktury Emitel powinien specyfikowac i rozrézniac dziatania
zwigzane z obszarem objetym OR oraz inne, nieobjete w OR a majace wptyw
na korzystanie z OR.

Pierwszy Plan wykorzystania infrastruktury Emitel powinien zosta¢ opublikowany
w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji korficzacej postepowanie
o sygn. DHRT.WORK.6082.2.2018.

Emitel zobowiazany jest, aby informacje zawarte w Planie wykorzystania infrastruktury

byty aktualne. Emitel ma prawo do aktualizacji informacji zawartych w Planie

wykorzystania infrastruktury w danym roku kalendarzowym, nie wczesniej niz po uptywie
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3 miesigcy od daty opublikowania pierwszego Planu na dany rok kalendarzowy. Kolejne
aktualizacje Planu wykorzystania infrastruktury mogg nastapié po uptywie 3 miesiecy

od daty poprzedniej aktualizacji. Zaktualizowany Plan powinien by¢ zatwierdzony Uchwaty
Zarzgdu Emitel oraz opublikowany na stronie internetowej Emitel.

7) Definicja ,,Urzadzenia PK” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Urzadzenia PK — Nadajniki, Gapfillery, urzadzenia, instalacje, kable $wiattowodowe i inne
elementy infrastruktury telekomunikacyjnej nalezace do PK lub podwykonawcy PK,
potrzebne do Swiadczenia przez niego Ustug Transmisji RTV, zainstalowane zgodnie

z warunkami okreslonymi w Umowie o Dostep, z uwzglgdnieniem koniecznych instalacji
wewnatrz/zewnatrz Budynkéw/Obiektéw na potrzeby wentylacji/klimatyzacji urzadzen PK
o ile instalacje te stanowig integralng i nierozerwalng cze$¢ Urzadzenia PK.

8} Definicja ,Ustawa Prawo zaméwien publicznych” otrzymuje nowe nastepujace
brzmienie:

Ustawa Prawo zamdwien publicznych ~ ustawa z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamdwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.);

9} Definicja ,Warunki Techniczne” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Warunki Techniczne — dokument okreslajacy graniczne parametry techniczne Urzadzen PK
i inne wymagania o charakterze technicznym, jakie musi spetnié¢ PK w celu uzyskania
Dostgpu z uwzglednieniem warunkéw okreslonych podczas Wizji Lokalnej. Warunki
Techniczne nie obejmuja kwestii zwigzanych z koniecznoscig uzyskania decyzji | pozwolen
administracyjnych przez PK;

10) Definicja ,,Wolny Zas6b” otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
Wolny Zaséb — infrastruktura Obiektu, ktéra w dniu ztozenia Wniosku o Dostep do Emitel:

a) nie jest wykorzystywana przez Emitel na potrzeby prowadzenia dziatalnoéci
telekomunikacyjnej z zastrzezeniem lit. d, lub

b) nie jest przed wptywem Wniosku o Dostep objeta ograniczeniami w jej wykorzystaniu
zawartymi w Planie wykorzystania infrastruktury Emitel, z zastrzezeniem lit. d, w tym
planem likwidacji lub przebudowy. Plan zatwierdzany jest uchwata Zarzadu Emitel
podejmowang najpézniej do dnia 15 stycznia danego reku i publikowana na stronie
internetowej Emitel, lub

c) nie jest wykorzystywana przez inne podmioty na potrzeby prowadzonej przez nie
dziatalnosci na podstawie umoéw Emitel z zastrzezeniem lit. d, lub

d) nie stanowi Wolnego Zasobu w rozumieniu lit. a, b lub ¢ bez powotanego w nich
zastrzezenia, jednak Nadawca, na rzecz ktdrego $wiadczona jest Ustuga Transmisji RTV
z wykorzystaniem danego zasobu, wszczat postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w rozumieniu przepiséw Ustawy Prawo zamdwien publicznych lub podijat
inne dziatania celem wytonienia podmiotu, ktory ma $wiadczyé na jego rzecz Ustuge
Transmisji RTV,

e) przepisy prawa nie wylaczajg mozliwosci jej udostepnienia ze wzgledu na realizacje
obowigzkéw na rzecz obronnosci, bezpieczefistwa panstwa oraz bezpieczeristwa
i porzadku publicznego ani nie jest wykorzystywana przez inne podmioty na potrzeby
prowadzonej przez nie dziatalnosci bezposrednio na mocy przepiséw prawa w okresie
objetym Whnioskiem o Dostep;
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f} nie zostata objeta ostateczng i wykonalng decyzjg nadzoru budowlanego o nakazie
rozbidrki.
11) Pkt 1 ust. 3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Emitel realizujac obowigzki okrestone w Ofercie badz Umowie nie jest podwykonawcg PK
w rozumieniu art. 7 pkt 27 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zastrzezenie niniejsze
stuzy przyznaniu mozliwosci ztozenia oferty Nadawcy majgcemu status zamawiajgcego

w rozumieniu przepisow Prawa zamoéwien publicznych przez kilku PK oraz Emitel. Wszelkie
watpliwosci dotyczace charakteru ustug swiadczonych przez Emitel w Ofercie nalezy
rozstrzygad na rzecz samodzielnego dysponowania i wiadania przez PK Przedmiotami
Dostepu na podstawie Umowy o Dostep.

12) Pkt 2.2, Oferty Emitel otrzymuje nowe nastegpujgce brzmienie:

1. PKw celu weryfikacji mozliwosci technicznych zwigzanych z Przedmiotem Dostepu
moze zfozy¢ do Emitel wniosek o przeprowadzenie Wizji Lokainej, ktorego wzér
stanowi Zatacznik nr 6 do Oferty. W terminie 5 DR po ztoZeniu wniosku o Wizje Lokalng
Emitel przekazuje PK w wersji elektronicznej dokumentacje techniczng
i administracyjna wskazana przez PK we wniosku o Wizje Lokalna oraz informacje
o aktualnych stawkach za energie elektryczna, pobieranych przez dostawcéw energii
elektrycznej na danym Obiekcie, ktére bedzie ponosit PK albo stawki za energie
elektryczng z ostatniej faktury otrzymanej przez Emitel.

2. Whniosek o Wizje Lokalng uwaza sie za kompletny, jezeli spetnia wymagania,
co do tredci i wszystkie pola we Wniosku o Wizje Lokalng zostaty wypetnione.
W przypadku, gdy dane pole w dokumencie powinno, zdaniem PK pozostaé
niewypefnione nalezy wstawi¢ w nim pozioma kreske.

3. W terminie do 5 DR od dnia otrzymania Wniosku o Wizje Lokalng, Emitel poinformuje
PK w formie pisemnej (wysytajac réwnolegle kopie informacji droga elektroniczna),
proponujac PK do wyboru co najmniej dwa terminy Wizji Lokalnej. Wizja Lokalna
odbywa sie w terminie ustalonym oraz potwierdzonym przez strony, jednak nie pdiniej
niz w terminie 15 DR od daty wptyniecia Wniosku o Wizje Lokalng do Emitel. PK ma
prawo do sporzadzenia dokumentacji zdjeciowej lub dokumentacji w formie innej niz
zdjeciowa w celu przygotowania projektu technicznego na potrzeby realizacji Dostepu.

4. Wizja Lokalna odbywa sie przy udziale przedstawicieli Emitel i PK.

5. Z tytutu przeprowadzenia Wizji Lokalnej Emitel pobiera optate zgodng z Cennikiem
Tabelanr 1.

6. Po zakorczonej Wizji Lokalnej zostaje sporzadzony i podpisany przez przedstawicieli
Emitel i PK protokdt, potwierdzajacy mozliwosci techniczne zwigzane z Przedmiotem
Dostepu. PK ma prawo do wykorzystania informacji wynikajacych z przeprowadzonej
Wizji Lokalnej do przygotowania projektéw technicznych na potrzeby realizacji
Dostepu.

7. W przypadku braku zgody wtasciciela Obiektu na wejscie przedstawicieli PK, ekspertow
PK lub podwykonawcow PK Wizji Lokalnej nie przeprowadza sie.

8. Termin o ktérym mowa w ust. 3 ulega zawieszeniu do czasu wyrazenia zgody przez
wiasciciela Obiektu na wejscie na Obiekt oséb wymienionych w ust. 7.

9. Warunki ustalone podczas Wizji Lokalnej zachowujg waznos¢ przez okres 30 dni,
z zastrzezeniem, ze w przypadku ztozenia przez PK Wniosku o Dostep w terminie 30 dni
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od przeprowadzenia Wizji Lokalnej, ich waznosc ulega przedtuzeniu na czas
rozpatrywania Wniosku o Dostep.

10. PK zobowiazany jest do zachowania poufnosci danych i informacji uzyskanych
w zwigzku z realizacjg wniosku o Wizje Lokalng zgodnie z klauzulg o zachowaniu
poufnosci zawarta w Zatgczniku nr 6 do Oferty, okreslajgcym wzor wniosku o Wizje
Lokalna.

13} Pkt 2.4 ust. 5 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Whiosek o Dostgp uwaia sig za kompletny, gdy wszystkie jego pola zostaty wypetnione,
dofgczone zostaty wszystkie wymagane zataczniki oraz Emitel w terminie

7 DR nie wezwat PK do jego uzupetnienia lub ztozenia dodatkowych wyjasnien.

W przypadku, gdy dane pole we Whniosku 0 Dostep powinno, zdaniem PK, pozostaé
niewypetnione, nalezy wstawi¢ w nim pozioma kreske. W przypadku przeprowadzenia
Wizji Lokalnej PK dotacza protokét z Wizji Lokalnej, o ktérej mowa w pkt. 2.2.

14) Pkt 2.4 ust. 6 Oferty Emtel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

W przypadku, gdy Wniosek o Dostep nie spetnia wymogdw formalnych, Emitel wzywa PK
do uzupetnienia, poprawienia badZ udzielenia dodatkowych wyjasnieri odnoénie Whniosku
o Dostep w terminie 30 DR od dnia otrzymania wezwania. PK sktada uzupetnienie,
poprawki badz udziela dodatkowych wyjasnien, pod rygorem zwrotu Wniosku o Dostep
bez weryfikacji. Wezwanie moze dotyczy¢ jedynie informacji wskazanych we Whniosku

o Dostep i powinno zawiera¢ szczegotowy wykaz informacji do uzupetnienia przez PK.

15} Pkt 2.4 ust. 8 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

W przypadku, gdy dla wydania Warunkow Technicznych niezbedne jest wykonanie
specjalistycznej ekspertyzy bad? badan dotyczgceych Infrastruktury Emitel,

w szczegodlnosci badan obcigzeniowych konstrukcji, stropéw Budynkéw, pola
elektromagnetycznego mozliwego do wypromieniowania z Obiektu, Emitel niezwlocznie
poinformuje o tym PK oraz przekaze ekspertowi wybranemu przez PK wszystkie niezbedne
dokumenty do przeprowadzenia ekspertyzy w terminie do 5 DR od realizacji wywiadu
technicznego. PK zleca przeprowadzenie specjalistycznej ekspertyzy badz badania
dotyczacego Infrastruktury Emitel niezaleznemu ekspertowi. PK dostarcza Emitel wyniki
specjalistycznej ekspertyzy lub badania Infrastruktury Emitel w maksymalnym terminie 42
DR od daty przekazania niezbednych materiatéw i wykonania ogledzin obiektu
niezbednych do przeprowadzenia ekspertyzy. PK ma prawo do zmiany terminu
przekazania Emitel ekspertyzy w przypadku, gdy wykonanie bedzie wymagato
dodatkowego czasu. W szczegdinych przypadkach PK ma prawo do wydtuzenia terminu
przekazania ekspertyzy o dodatkowe 30 DR. W takiej sytuacji PK przekaze do Emitel
informacje o nowym terminie wykonania ekspertyzy, wraz z podaniem przyczyny zmiany
terminu, najpdzniej na 10 DR przed uptywem terminu 42 DR, o ktérych mowa powyiej.
PK ponosi koszty sporzadzenia ekspertyzy. Emitel wydaje Warunki Techniczne w terminie
do 10 DR od dnia przedfozenia ekspertyzy przez PK.

16) Pkt 2.4 ust. 10 lit. ¢ Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

c} Emitel planuje wykonanie robét budowlanych przebudowy badz rozbiérki Przedmiotu
Dostepu, ktérych przeprowadzenie wymaga catkowitego zaprzestania $wiadczenia
ustug, pod warunkiem uwzglednienia tego faktu w biezacym planie wykorzystania,
{prowadzenie prac eksploatacyjnych nie stanowi podstawy do udzielenia odoowiedzi
negatywnej) lub,
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17) Pkt 2.4 ust. 12 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

W przypadku zaakceptowania przez PK alternatywnego rozwigzania zawierajgcego
Warunki Techniczne przedstawione przez Emitel zgodnie z ust. 9 lit. ¢, ktdre traktuje sie
jako Oferte Szczegotowa, PK sktada w terminie 10 DR, do Emitel zgode na realizacje
Dostepu w sposob zaproponcwany przez Emitel oraz jednoczeénie przekazuje podpisane
Warunki Techniczne.

18) Pkt 2.4 ust. 19 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Wraz z Warunkami Technicznymi, o ktérych mowa w ust. 9 lit. a-b Emitel przekazuje PK
aktuafne pomiary poziomow PEM dla Obiektu, na ktdrym PK chce swiadczy¢ Ustuge
Transmisji RTV, wskazujgce brak przekroczen dopuszczalnych pozioméw PEM na Obiekcie
oraz informacje o aktualnych stawkach za energie elektryczng, pobieranych przez
dostawcow energii elektrycznej na danym Obiekcie, ktdre bedzie ponaosit PK albo stawki
za energie elektryczng z ostatniej faktury otrzymanej przez Emitel. PK zobowigzany jest
do zachowania poufnosci danych i informacji uzyskanych w zwigzku z realizacja Wniosku
o Dostep zgodnie z klauzulg o zachowaniu poufnosci zawartg w Zataczniku nr 2 do Oferty,
okreslajgcym wzor Whniosku o Dostep.

19) Pkt 2.5 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

W terminie do 10 DR od dnia wptywu Whniosku o Zawarcie Umowy spetniajgcego wymogi
formalne Emitel dorecza PK dwa zaparafowane egzemplarze projektu Umowy o Dostep.
Whiosek o Zawarcie Umowy powinien by¢ ztozony przez PK w okresie waznosci Oferty
Szczegdtowej.

20} Pkt 2.5. ust. 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Projekt Umowy zawiera w szczegolnosci wysokosc opfat z tytutu Dostepu (jednorazowych
i abonamentowych). Poza dopuszczalnymi uzupetnieniami danych lub zmianami
postanowien — uzasadnionymi indywidualizacjg Przedmiotu Dostepu i wynikajaca stad
koniecznoscig konkretyzacji odnosnych postancowien fub wyborem jednego

z przewidzianych wariantow — Projekt Umowy o Dostep powinien by¢ zgodny ze wzorem
Umowy o Dostep, stanowiacym Zatacznik nr 4 do Oferty. W szczegdlnosci bez zgady PK,
Emitel nie moze wprowadzac do Projektu Umowy postanowien nieprzewidzianych we
Wozorze Umowy. Tak wprowadzone do Projektu Umowy postanowienia, w przypadku
braku zgody PK, bedg uwazane za niewaine.

21) Pkt 2.5 ust. 3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:
W terminie do 10 DR od dnia otrzymania projektu Umowy o Dostep PK:
a) podpisuje i odsyta do Emitel oba otrzymane egzemplarze Umowy, albo

b) zgtasza w pi$mie umotywowane zastrzezenia co do tresci Umowy, wraz
Z propozycjami zmian.
22} Pkt 2.5 ust. 7 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie

Jezeli PK zgtosi w zakreslonym terminie umotywowane zastrzezenia, co do tresci Umowy,
Emitel w terminie do 10 DR od otrzymania zastrzezen przesle do wnioskujacego PK:

a) dwa zaparafowane egzemplarze proponowane] Umowy o Dostep uwzgledniajace
zgtoszone zastrzezenia lub poprawki, przepis ust. 3 stosuje sie odpowiednio lub
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b) zaproszenie do negocjacji w przypadku odmowy uwzglednienia zastrzezer lub
poprawek wraz z ich uzasadnieniem,.

23) Pkt 2.9 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

1.

Emite! przekazuje PK Przedmioct Dostgpu w terminie do 5 DR od daty zawarcia Umowy
o Dostep, chyba, ze na wniosek PK Strony ustala w Umowie o Dostep inny termin.

W dniu przekazania Przedmiotu Dostepu sporzadza sie Protokét Odbioru. Zmiana
terminu przekazania Przedmiotu Dostepu moze nastapi¢ kazdorazowo na wniosek PK
miedzy innymi w przypadku:

~ koniecznosci pozyskania niezbednych decyzji administracyjnych przez PK lub

— przejgcia emisji Nadawcy na Obiekcie przez PK od Emitel badz dotychczasowego
PK, a tym samym koniecznosci ustalenia terminu zakoriczenia obecnej umowy
w celu zagwarantowania ciagtosci $wiadczenia emisji dla Nadawcy lub

— ustalenia terminu uruchomienia nowej {nieistniejgcej na Obiekcie) emisji dla
Nadawcy przez PK,

— innych niezaleznych od PK przyczyn.

Emitel jest obowigzany wskazaé PK miejsce pod instalacje Urzadzen PK w petni
przygotowane na przyjecie (instalacje) tych urzadzen, bez koniecznosci dokonywania
dodatkowych naktadéw przez PK.

Przed przystapieniem do instalacji Urzadzeri PK, PK zobowigzany jest

do przedstawienia Emitel, w celu akceptacji, przygotowanego przez uprawnionego
projektanta, projektu technicznego (Projekt Techniczny) dotyczacego instalacji

i eksploatacji Urzadzeri PK, zgodnego z wymogami okresionymi w Warunkach
Technicznych oraz w przepisach prawa. W tym celu PK przeéle do Emitel w formie
elektronicznej egzemplarz Projektu Technicznego, sporzadzonego przez uprawnionego
projektanta. Jednoczesdnie PK przesle 3 egzemplarze Projektu Technicznego w formie
papierowej po jego akceptacji.

Emitel opiniuje Projekt Techniczny w terminie 5 DR od dnia jego otrzymania. Brak
odpowiedzi Emitel w powyzszym terminie traktowany jest jako zaakceptowanie tego
projektu.

Emitel nie moze odmoéwic zaakceptowania Projektu Technicznego, ktdry zostat
sporzadzony przez uprawnionego projektanta i jest zgodny z Warunkami
Technicznymi, przepisami prawa oraz normami powszechnie stosowanymi

w telekomunikacji, budownictwie i ewentualnie energetyce. Odmowa zaakceptowania
Projektu Technicznego wymaga pisemnego uzasadnienia, ze wskazaniem podstaw
sposrod wyzej wymienionych.

PK, ktéry otrzymat odmowe akceptacji projektu technicznego, dokonuje jego
poprawek zgodnie ze wskazéwkami Emitel i ponownie przedstawia go do akceptacji
w terminie 14 DR od dnia otrzymania uwag od Emitel. Odmowa moze zosta¢ wystana
do PK w formie elektronicznej. Brak przedstawienia poprawek projektu w okreslonym
terminie koriczy Postepowanie o Dostep.

Instalacja Urzadzen PK moze odbywa¢ sie wylacznie w terminach uzgodnionych
z Emitel, przy czym PK zobowigzany jest uzgodni¢ termin i czas trwania instalacji
z wyprzedzeniem:
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c) 25 DR ~jezeli instalacja Urzadzen PK wymaga przerwania lub ograniczenia innych
ustug $wiadczonych na Obiekcie;

d) 7 DR — w pozostatych przypadkach.

8. lJezeli z przyczyn niezaleznych od danej Strony instalacja urzadzeri nie moze odby¢ sie
w terminie ustalonym zgodnie z ust. 7, Strony ustalajg nowy termin instalacji.

24) Pkt 3.1 ust. 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Emitel poczawszy od przeprowadzenia Wizji Lokalnej, na wniosek PK, w terminie 5 DR

od otrzymania takiego wniosku udziela PK wszystkich wskazanych przez PK niezbgdnych
informacji wymaganych do uzyskania przez PK przewidzianych zgéd i zezwolen
niezbednych do swiadczenia Ustugi Transmisji RTV z wykorzystaniem Przedmiotu Dostgpu.
Ponadto Emitel udziela informacji o mozliwosci uzyskania dostepu do danego Przedmiotu
Dostepu na warunkach Kolokacji Wirtualne;j.

25) Pkt 3.2 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Kolokacja Urzgdzen PK (w tym Nadajnikdw i Gapfilleréw) polega na udostepnianiu
przestrzeni fizycznej w pomieszczeniach technicznych Budynkéw w celu umieszczenia
analogowych i cyfrowych Nadajnikéw, a takze innych urzgdzen niezbednych

do $wiadczenia ustug przez PK, W ramach Kolokacji Urzadzen PK, PK ma prawo

do instalacji wtasnej Szafy telekomunikacyjnej. Kolokacja Urzadzen PK obejmuje rowniez
instalacje na udostepnionej przez Emitel przestrzeni fizycznej Nadajnika wraz

z niezbednym okablowaniem stanowigcym tacze jednolite, zwarte urzadzenia nadawcze
spiete w cato$é w postaci Szafy telekomunikacyjnej oraz z uwzglednieniem potrzeb PK

w zakresie redundancji Nadajnika. W przypadku braku na Obiekcie przestrzeni fizycznej
na posadowienie Szafy telekomunikacyjne] i miejsca w Szafie telekomunikacyjnej Emitel,
Emitel jest zobowigzany w momencie wygasniecia umowy z Nadawcg do deinstalac;ji
swoich urzadzen, ktére zajmujg wymagane miejsce na potrzeby realizacji Ustugi Transmisji
RTV przez PK. W tej sytuac]i Strony w trybie roboczym ustalg termin oraz czas wymagany
do deinstalacji urzadzen Emitel, a nastepnie instalacji Urzadzer PK, aby zminimalizowa¢
przerwe w emisji Nadawcy.

26) Pkt 3.2 ust. 2 lit. a Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
Swiadczenia realizowane w ramach ustugi obejmuja takze:

a) przestrzen fizyczna do umieszczenia Nadajnikéw (z uwzglednieniem redundancji
Nadajnikéw i zintegrowanego z Nadajnikiem zewnegtrznego systemu wentylacji
i chtodzenia) i innych Urzadzen PK (w tym agregatu pradotwérczego);

27) Pkt 3.5 ust. 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujjce brzmienie:

W ramach $wiadczenia ustugi Emitel zapewnia przestrzen techniczna do umieszczenia
anten na gruncie, elewacji, wiezy, maszcie, dachu Budynku, lub innym wskazanym

i uzgodnionym z PK miejscu, przy czym umieszczenie anten dosytlowych na maszcie lub
wiezy powoduje rozliczenie optaty za dostep jak za Dostep do Konstrukeji
Wysokosciowych.

28} Pkt 4.1 ust. 1 lit. b Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

b) po uprzednim uzgodnieniu terminu instalacji z wyprzedzeniem 7 DR lub 25 DR zgodnie
z pkt. 2.9 ust. 7.

29) Pkt 4.2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:
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10.

PK zobowigzany jest do budowy, uruchomienia, eksploatacji, uzytkowania oraz
utrzymania instalacji w sprawnoéci, zgodnie z przepisami ochrony érodowiska
w zakresie w jakim wymaga tego dany Przedmiot Dostepu.

PK zobowigzany jest zados¢uczyni¢ wszelkim obowigzkom stawianym przez przepisy
prawa, w tym w zakresie ochrony $rodowiska.

PK zleca i opracowuje wykonanie pomiaréw pél elektromagnetycznych w $rodowisku,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Na zadanie Emitel, PK przekazuje kopie wszelkich decyzji, pozwoleri, pomiaréw itp.,
ktorych sporzadzenie wymagane jest przez przepisy prawa w zakresie ochrony
srodowiska oraz Ustawy Prawo Budowlane, w terminie do 10 DR od dnia zgtoszenia
zgdania przez Emitel.

PK prognozujac oddziatywanie instalacji i Urzadzeri PK zobowiazany jest uwzglednié
oddziatywania generowane przez urzadzenia Emitel i innych podmiotéw zainstalowane
na dzieri wykonania analizy na Obiekcie lub ktére bedg zainstalowane na podstawie
zawartych przez Emitel (wiascicieli Obiektéw) uméw oraz przez urzadzenia, ktére
zostaly przewidziane do instalacji w zatwierdzonym przez Emitel planie wykorzystania
w okresie danego roku kalendarzowego na potrzeby prowadzenia dziatalnoéci
telekomunikacyjnej przez Emitel. Emitel na wniosek PK jest zobowigzany do
przekazania kompletnych danych w tym zakresie w terminie do 5 DR od daty ztozenia
whniosku.

PK zobowigzany jest do nieprzekraczania maksymalnej, zaktadanej Umowga o Dostep,
mocy Urzadzen PK i instalacji.

W Umowie o Dostgp PK wskazuje osoby odpowiedzialne za Urzadzenia PK i instalacje,
a w przypadku, w ktérym takie osoby nie zostaty wskazane przyjmuje sie, ze osobami
odpowiedzialnymi sg cztonkowie zarzadu PK.

Emitel moze zazgdaé dodatkowej optaty w przypadku stwierdzenia w toku
postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

iz przedsigwzigcie PK wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania badz
tworzy ograniczenia w zakresie przeznaczenia terenu, na ktérym znajduje sie Obiekt.
Ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania (badz stworzenie ograniczeri

w zakresie przeznaczenia terenu), wymaga kazdorazowo odrebnej zgody wtasciciela
Obiektu, a w przypadku braku pozyskania takiej zgody, Emitel moze rozwigzac Umowe
0 Dostep z zachowaniem 7 dniowego okresu wypowiedzenia. Emitel jest zobowigzany
do przedstawienia dla PK uzasadnionych i udokumentowanych kosztéw oraz optat
zwigzanych z ustanowieniem obszaru ograniczonego uzytkowania.

PK samodzielnie dokonuje oceny czy wymagane jest przeprowadzenie postepowania
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w zwiazku

z wykonaniem Umowy o Dostep. PK samodzieinie ustala koniecznoéé pozyskania
decyzji o ocenach przedsigwzigcia na obszary Natura 2000 ponoszac odpowiedzialnoéé
ustawowg przed wtasciwymi organami administracji za ich niepozyskanie.

Emitel po uruchomieniu Urzadzer PK i instalacji wpisuje do Protokotu Uruchomienia
termin ich uruchomienia oraz informacje czy PK uzyskat stosowna decyzje, a po
otrzymaniu od PK informacii o zgtoszeniu lub aktualizacji informacji o instalag;ji
uzupetnia Protokét Uruchomienia o taka informacie.
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30) Pkt 4.3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

[wykreslony]

31) Pkt 4.4 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

[wykreslony]

32) Pkt 4.5 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

PK zobowigzany bedzie uzyska¢ pozwolenie na budowe, jezeli wymagaja tego przepisy
prawa.

33) Pkt 4.7 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

1.

3.

Emitel ma prawo do inspekcji, w tym weryfikacji sposobu uzytkowania Przedmiotow
Dostepu oraz Urzgdzen PK. Inspekcja odbywa sie w asyscie pracownika PK po
uprzednim uzgodnieniu terminu inspekgji. Niestawiennictwo pracownika PK

na umdwiony termin inspekcji uprawnia Emitel do samodzielnego przeprowadzenia
inspekgji.

PK jest zobowigzany do przekazywania Emitel, na jego wezwanie, w sytuacji
uzasadnionego podejrzenia, iz Urzgdzenia PK zainstalowane na Obiekcie nie
funkcjonuja prawidtowo, informacji oraz dokumentacji, a takze niezbednych wyjasnien
o udokumentowanych incydentach przekraczania granicznych parametrow
zainstalowanych Urzadzer PK oraz wszelkich nieprawidtowosciach w pracy Urzadzen
PK albo zwigzanej z korzystaniem z Przedmiotow Dostepu. Wezwanie powinno
zawierat szczegdtowe uzasadnienie podejrzen o zaistniatych sytuacjach, o ktérych
mowa powyiej.

lezeli eksploatacja Urzadzen PK:

a) stwarza bezposrednie zagrozenie dla ludzi, mienia lub srodowiska, Emitel moze
usunac te zagrozenia na koszt i ryzyko PX, o czym niezwlocznie go poinformuje;

b} wykazuje nieprawidtowosci, ktére jednak nie stwarzajg bezposredniego zagroienia
dia ludzi, mienia lub srodowiska, Emitel wezwie PK do usuniecia w terminie 10 DR
skutkow tych nieprawidiowosci lub ich przyczyn, pod rygorem usuniecia ich przez
Emitel we wtasnym zakresie na koszt i ryzyko PK. Jezeli zajdzie koniecznosé
wymiany wadliwego Urzgdzenia PK na nowe, a do wymiany konieczne bedzie
uzyskanie nowego pozwolenia radiowego, termin 10 DR ulega przediuzeniu o czas
konieczny na uzyskanie przez PK nowego pozwolenia radiowego lub
przeprowadzenia innego postepowania wymaganego przepisami prawa, lub
uzyskania innej zgody, badZ braku sprzeciwu ze strony wtasciwego organu
administracji.

W przypadku potwierdzenia nieprawidtowego dziatania Urzadzer PK przez Emitel,

w tym przekraczania granicznych parametrow zainstalowanych Urzgdzen PK oraz
wszelkich nieprawidtowosci w pracy Urzadzen PK albo zwigzanej z korzystaniem

z Przedmiotdéw Dostepu, Emitel informuje odpowiednie organy o stwierdzonych
nieprawidtowosciach oraz przekazuje do wiadomosci Prezesa UKE informacje

o stwierdzonych nieprawidtowosciach. Emitel zobowigzany jest poinformowac Prezesa
UKE réwniez o tym, jak zakonczyla sig konkretna sprawa zwigzana z naruszeniami,
kitdre zostaly wczesniej zgltoszone przez Emitel do Prezesa UKE.

34) Pkt 4.8.1. ust. 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
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Zakres i harmonogram prac opisanych w ust. 1 lit. a powyzej dotyczgcych wylaczen
f ograniczen swiadczenia ustug z wykorzystaniem Obiektu okreéla Emitel uwzgledniajgc
charakter, czas oraz zakres prac zgodnie z Planem wykorzystania infrastruktury Emitel.

35) Pkt 4.8.1. ust. 3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

Emitel przekazuje PK harmonogram prac planowych na dany rok kalendarzowy (w tym
takze prac konserwacyjnych prowadzonych na Obiektach) zgodny z Planem wykorzystania
infrastruktury Emitel, z zastrzezeniem, ze moizliwa jest zmiana harmonogramu prac oraz
ich zakresu w przypadku stwierdzenia, ze wykonanie nieprzewidzianych w harmonogramie
prac remontowych badz konserwacyjnych zapobiegnie niepowetowanej szkodzie bad? jest
wymogiem przepiséw prawa lub wlasciwego organu administracyjnego. Emitel
niezwlocznie zawiadomi PK o prowadzonych dodatkowych pracach oraz okreéli zakres,
czas ich trwania oraz konsekwencje prowadzonych prac (ilos¢ wigczen, godziny pracy,
zmniejszenie mocy ERP).

36) Pkt 4.8.1 ust. 12 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Jezeli z powodu wykonywania przez Emitel prac eksploatacyjnych dojdzie do uszkodzenia
Urzadzen PK lub instalacji PK, wéwczas Emitel zobowigzuje sie do pokrycia kosztu
ich naprawy oraz kar umownych jakie w zwiazku z dziataniem Emitel musiat zaptacié PK.

37) Pkt 6.3 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

Szczegétowe specyfikacje techniczne dotyczace sposobu realizacji Dostepu do powierzchni
technicznej pod Urzgdzenia PK w tym mozliwoé¢ zainstalowania Urzadzen PK

ze zintegrowanym zewnetrznym systemem wentylacji i chfodzenia, beda wynikaty z Wizji
Lokalnej lub Wywiadu Technicznego i zostang podane w Ofercie Szczegétowej.

38) Pkt 6.9 ust. 5 i ust. 6 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

5. PK zobowigzany jest do przeszkolenia wskazanego przez Emitel personelu stuzb
utrzymaniowych Emitel z zakresu obsfugi Urzadzeri PK zgodnie z wymaganiami
producenta instalowanego urzadzenia. Szkolenie powinno zostac¢ przeprowadzone
przez producenta urzadzenia, jeéli tego wymaga producent, w zakresie niezbednym
i uzasadnionym dla prawidtowe] realizacji dostepu. Koszty szkolenia ponosi PK.

6. Emitel obstuguje Urzgdzenia PK zgodnie z ich instrukcja obstugi otrzymana od PK.
39) Pkt 8.1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

PK zobowiazany jest uisci¢ optate stata w wysokoéci 1 814,76 zt za przeprowadzenie
wywiadu technicznego za kazdy Obiekt objety wywiadem technicznym. Powyisze
postanowienie nalezy interpretowac w ten sposéb, ze za wykonanie wywiadu
technicznego na kazdym kolejnym Obiekcie PK zobowigzany jest uiscic¢ oddzielng optate.

40) Pkt 8.5 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:
1. Optaty jednorazowe

Pobiera sig optate jednorazowg zwiazang z przeprowadzeniem testéw interoperacyjnosci
w wysokosci 2 419,68 zt za kazdy zainstalowany Nadajnik PK tub Gapfiller.

2. Opfaty abonamentowe
a) Za kolokacje powierzchni technicznej pod Nadajnik, Gapfiller lub inne urzgdzenia

PK wymagajace kolokacji pobiera sie optate miesigczng uzalezniong od udostgpnianej
powierzchni technicznej pod Nadajnik, Gapfiller lub inne urzadzenia PK wymagajace
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b)

c)

d)

kolokacji w pojedynczej Szafie telekomunikacyjnej Emitel. Minimalng jednostke
stanowigcg podstawe do wyznaczenia opfaty za kolokacje powierzchni pod Nadajnik,
Gapfiller lub inne urzadzenia PK wyrmagajace kolokacji stanowi réwnowartos¢ optaty
abonamentowe] za jednostke 1 U = 29,81 zt, gdzie 1 U = 45 mm zgodnie z normg

EN 50173.

Miesieczne optaty za kolokacje Nadajnikdw, Gapfilleréw lub innych urzgdzen PK
wymagajacych kolokacji nie obejmujg optat z tytutu zuzycia energii elektrycznej, ktére
okreslane bedg w oparciu o rzeczywiste zuzycie energii elektrycznej. Optaty z tytutu
zuzycia energii elektrycznej ponosi PK zgodnie ze wskazaniami podlicznika energii
elektrycznej.

Miesieczne optaty za kolokacje Nadajnikow, Gapfilleréw lub innych urzgdzer PK
wymagajacych kolokacji obejmuja koszty dzierzawy powierzchni w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel.

Miesieczne optaty za kolokacje Nadajnikdw, Gapfillerdow lub innych urzadzen PK
wymagajgcych kolokacji obejmujg koszty dzierzawy powierzchni na potrzeby instalacji
Urzadzenia PK ze zintegrowanym zewnetrznym systemem wentylacji i chtodzenia.

41} Pkt 8.6 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

1. Optaty za Nadzér Emitel/Wizje Lokalng przedstawia tabela ponizej:

Tabela nr 1. Opfaty za Nadzér/Wizje Lokalng Emitel

) . [24] / kazda rozpoczeta
Lp | Elementy podlegajace optacie roboczogodzinal
W godz. pracy w dni
powszednie (8.00-16.00} 2L
soboty, poza godz. pracy w
dni powszednie (16.00-22.00; | 189,33
Planowany 6.00-8.00)
1. Nadzdr/Wizja niedziele, dni ustawowo
Lokalna Emitel wolne od_pracy z . 227,44
wytgczeniem godzin nocnych
(22.00-6.00)
w godzinach nocnych (22.00-
6.00) 230,07
2. | Nieplanowany Nadzdér Emitel [do 6 godz.] 150% odpowiednie] optaty
3. | Nadzd4r Emitel — specjalny Wedtug kosztorysu
Optata réwna dwom
roboczogodzinom Nadzoru
Optata za niestawienie sie pracownikéw PK, Emitel, liczona wedtug stawki
4. | ktéry wystapit do Emitel z wnioskiem o Nadzér z godziny, w ktorej nastapit
Emitel wyjazd pracownika Emitel
w celu $wiadczenia ustugi
Nadzoru Emitel
Optata réwna jednej
5 Optata za nieuzasadnione wezwanie stuzb Emitel | roboczogodzinie Nadzoru
© | przez PK w celu Swiadczenia Nadzoru Emitel Emitel, liczana wedtug stawki
z godziny, w ktdrej nastapit
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wyjazd pracownika Emitel
w celu Swiadczenia ustugi
Nadzoru Emitel

42) Pkt 8.7 ust. 1 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
1. Optaty abonamentowe

Za Dostep do Konstrukcji Wysokosciowej pobiera sig optate miesieczng obliczong wedtug
nastepujgcego wzoru:

Cr= 1,90 * (342,28 +{h+d)*V'm)
gdzie:
Cr — optata miesieczna za Dostep do Konstrukcji Wysokosciowej,

h — wartos¢ liczbowa wysokosci, wyrazonej w [m] n.p.t., érodka elektrycznego
Nadawczego Systemu Antenowego zawieszonego na Konstrukcji Wysokosciowej;

d — wartos¢ liczbowa rozpigtosci pionowej, wyrazonej w [m], Nadawczego Systemu
Antenowego zawieszonego na Kanstrukcji Wysokoéciowej;

m — wartosc liczbowa masy, wyrazonej w [kg], Nadawczego Systemu antenowego
zawieszonego na Konstrukcji Wysokosciowe].

43) Pkt 8.8 ust. 1 i ust. 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
1. Cptaty abonamentowe
Za Dostgp do Nadawczych Systemow Antenowych pobiera sie opfate miesieczna

obiiczong wedtug nastepujacego wzoru:

*®
Cuxe = K+W * (0,59+ V" P

/ *
Cvir =K+ W * (0,414 V7 P)

gdzie:
Cukr — miesigczna oplata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego UKF:
Cvir — miesigczna optata za ustuge Dostgpu do Nadawczego Systemu Antenowego VHF,

n - liczba elementdw Nadawczego Systemu Antenowego — parametr zalezny
od konfiguracji anteny; dane o konfiguracji anteny sa okreélone w Informacjach Ogdlnych,

P — wartos¢ liczbowa mocy, wyrazonej w [kW], sygnatu elektrycznego w.cz.
doprowadzonej do fizycznego punktu styku Nadawczego Systemu Antenowego;

K — parametr cenowy wyrazony w zt. Jego warto$¢, okreélona odrebnie dla kazdego
systemu antenowego, wynika z wykorzystania konstrukcji wysokosciowej przez dany
system antenowy. Jest to wartos¢ wyznaczana wedtug formuty okreslonej dla ustugi
Dostgpu do Konstrukeji Wysokosciowej, podzielona przez liczbe nadajnikéw podtaczonych
do tego systemu {tj. przez liczbe emisji). Parametr ten jest okrestony indywidualnie dla
kazdego Nadawczego Systemu Antenowego w Informacjach Ogéinych.

W — parametr cenowy wyrazony w ztotych — wynosi odpowiednio:

a} 323,08 zt dla systemdw UKF;
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b) 1 195,89 zt dla systemdw VHF.

2. Optaty abonamentowe
Za Dostep do Nadawczych Systeméw Antenowych pobiera sie opfate miesieczna obliczong
wedtug nastepujgcego wzoru:

Cune =K+ W * (0,60 +/n* P )

Cor = K+ W * (0,41 +n* P )

Cor=1296,17 zt

gdzie:
Cuur — miesieczna optata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego UHF,
Cvur — Miesieczna optata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego VHF,
Cer — miesieczna opfata za ustuge Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego Gapfiller

n - liczha elementéw Nadawczego Systemu Antenowego — parametr zalezny
od konfiguracji anteny; dane o konfiguracji anteny sg okredlone w Informacjach Ogoélnych,

P — warto$¢ liczbowa mocy, wyrazonej w [kW], sygnatu elektrycznego w.cz.
doprowadzonej do fizycznego punktu styku Nadawczego Systemu Antenowego;

K — parametr cenowy wyrazony w zi. Jago warto$cé, okreslona odrebnie dla kazdego
systemu antenowego, wynika z wykorzystania konstrukcji wysokosciowej przez dany
system antenowy. Jest to wartosé wyznaczana wedtug formuly okreslonej dla ustugi
Dostepu do Konstrukcji Wysokosciowej, podzielona przez liczbe nadajnikéw podiaczonych
do tego systemu (tj. przez liczbe emisji). Parametr ten jest okreslony indywidualnie dla
kazdego systemu antenowego w Informacjach Ogélnych.

W — Parametr cenowy wyrazony w ztotych — wynosi odpowiednio:
a} 1 023,36 zt dla systemdw UHF;
b) 1 195,89 zt dla systemdw VHF.

44) Pkt 8.9 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:
Optaty abonamentowe

Miesieczna optata za umieszczenie w Kanalizacji Kablowej Emitel jednego Kabla
Swiattowodowego o diugoéci 1 mb wynosi 0,34 zt.

Minimaina optata za pojedynczy odcinek udostepniony samodzielnie {na wniosek PK),
wynosi tyle, ile za odcinek o dtugoéci 100 (sto) mb.

45) Pkt 8.10 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
1. Optaty abonamentowe:

Miesieczng optate abonamentowq za Dostep do pary Ciemnych widkien w Kablu
Swiattowodowym oblicza sie wg wzoru:

Cs=51,10+102,93 *D
gdzie:
D — dtugosé odcinka swiattowodu w km.

46) Pkt 8.11 lit. a Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
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a) optata za udostepnienie miejsca do instalacji Anten Dosytowych na powierzchni
gruntu, dachu, elewacji budynku lub innym wskazanym i uzgodnionym z PX miejscu
wynosi 670,63 zf; {(optata dotyczy rowniez Anten Dosytowych nowych | juz
zainstalowanych na Obiekcie na poziomie ,,0”).

47) Pkt 8.12 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:
1. Optaty jednorazowe

a) pobiera sie optate jednorazowa zwiazang z przeprowadzeniem testéw
interoperacyjnosci w wysokosci 2 419,68 zt za kazdy zainstalowany Nadajnik PK lub
Gapfitler;

2. Optaty abonamentowe

a) opfata miesigczna za udostepnienie miejsca pod jedng Szafe telekomunikacyjna
PK 1000 mm wynosi 908,63 zi, za$ optata miesigczna za udostepnienie miejsca pod
jedna Szafe telekomunikacyjng PK 1100 mm wynosi 999,33 z1;

b) miesieczne podstawowe optaty za udostepnienie miejsca pod Szafy
telekomunikacyjne PK nie obejmuja optaty za dostep do urzadzen zasilania
energetycznego;

¢} miesigczne podstawowe optaty za udostepnienie miejsca pod Szafy
telekomunikacyjne PK nie obejmujg optat z tytutu zuzycia energii elektrycznej,
ktdre okreslane beda w oparciu o obowijzujace stawki stosowane przez
dostawcow energii elektryczne;.

d) miesigczne podstawowe optaty za udostepnienie miejsca pod Szafy
telekomunikacyjne PK obejmuja koszty dzierzawy powierzchni na potrzeby
instalacji Urzadzenia PK ze zintegrowanym zewnetrznym systemem wentylacji
i chtodzenia.

48) Pkt 8.13 lit. a i b Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

a) Optata miesieczna za dostep do urzadzer zasilania energetycznego wynosi dla ustug
radiowych 665,52 zt za 1kW mocy znamionowej podtaczonego Nadajnika*.

b} Optata miesieczna za dostep do urzadzer zasilania energetycznego wynosi dla ustug
TV 3 054,60 zt za 1kW mocy znamionowej podigczonego Nadajnika*.

*opfata pobierana tylko za pracujgce urzadzenie PK.
49) Pkt 9.4 ust. 2 lit. b Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

b} spowodowania przez PK lub Urzadzenia PK przerw w $wiadczeniu przez Emitel ustug
na rzecz innych podmiotow, ktdre nie byly ustalone z Emitel. Wysokos¢ kary umownej
wynosi 1/720 optaty abonamentowej za kaidg godzine przerwy.

50) Pkt 13.2 ust. 2 Tabela nr 2 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Tabela nr 2. Wykaz parametréw charakterystycznych cyfrowego Nadajnika

Nadajnik cyfrowy
Prawidlowa wartosé
Lp. |Parametr
parametru
1. |OGOLNE
1.1 Swiadectwo homologacji / Potwierdzenie Zgodnosci /
"~ | Deklaracja Zgodnosci producenta Dostepne(a)
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2. PARAMETRY W.CZ.
2.1 | Zakres czestotliwosci Il oraz IV-V zakres TV
2.2 |Impedancja wyjsciowa 50Q
Nadajnik powinien automatycznie wytaczac sie przy
2.3 S >14

51) Pkt 13.2 ust. 2 Tabela nr 3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Tabela nr 3. Wykaz parametrow charakterystycznych Nadajnika radiofonicznego UKF

Prawidtowa wartosé
Lp. |Parametr
parametru
1. |OGOLNE
11 Swiadectwo homologacji / Potwierdzenie Zgodnosci /
’ Deklaracja Zgodnosci producenta Dostepne(a)
2, PARAMETRY W.CZ,
2.1 | Zakres czestotliwosci 87,5-108,0 MHz
2.2 | Dewiacja nominalna + 75 kHz
2.3 | Statosé czestotliwosci +1 kHz
2.4 |Impedancja wyjsciowa 50Q
Nadajnik powinien automatycznie wytaczaé sie przy >1,4
2.5 WES

52) Pkt 13.2 ust. 3 Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

Na wykonanie testdéw interoperacyjnosci strany Umowy o Dostep przeznaczg do 3 DR.
Termin testu interoperacyjnosci strany uzgadniajg na minimum 7 DR przed planowanym
rozpoczeciem $wiadczenia Ustugi Transmisji RTV przez PK. W razie potrzeby test
interoperacyjnosci jest powtarzany. W przypadku keniecznosci wykonania przez PK
stosownych pomiaréw PEM w celu zgloszenia instalacji, PK ma prawo do ustalenia z Emitel
terminu testu pozwalajacego na realizacje zobowigzar administracyjnych, o ktérych mowa
powyz2ej.

53) Pkt 20 ust. 2 lit. b Oferty Emitel otrzymuje nowe nastepujgce brzmienie:

b} Organ nadzoru budowlanego stwierdzit, iz Przedmiot Dostepu zagraza zyciu lub
zdrowiu ludzi, bezpieczenstwu mienia badz $rodowiska, a usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowosci uniemozliwia swiadczenie Ustugi Transmisji RTV.

54]) Zatacznik do Oferty Emitel nr 1 A. Specyfikacja techniczna Szafy telekomunikacyjnej
otrzymuje nowe brzmienie wskazane w Zataczniku nr | do niniejszej decyzji.

55) Zatacznik do Oferty Emitel nr 2. Wz6r Wniosku o Dostep otrzymuje nowe brzmienie
wskazane w Zatgczniku nr I do niniejszej decyzji.

56) Zatacznik do Oferty Emitel nr 4 Wzér Umowy o Dostep z zatacznikami otrzymuje
nowe brzmienie wskazane w Zatgczniku nr ! do niniejszej decyzji.

57) Zatacznik do Oferty Emitel nr 6. Wniosek o Wizje Lokalng otrzymuje nowe brzmienie
wskazane w Zataczniku nr | do niniejszej decyzji.

58} Dodaje sie nowy Zatacznik nr 7. do Oferty Emitel Wzdr Planu wykorzystania
infrastruktury Emitel w brzmieniu wskazanym w Zataczniku nr | do niniejszej decyzji.

Il. W pozostalym zakresie Decyzja pozostaje w mocy.
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IIl. Wprowadzam Zatycznik nr | do niniejszej decyzji, stanowiacy jej integraing czeé,
zawierajqcy Zatacznik nr 1 A. do Oferty Emitel, Zatacznik nr 2. do Oferty Emitel,
Zatacznik nr 4, do Oferty Emitel, Zatacznik nr 6. do Oferty Emitel oraz nowy Zatacznik
nr 7. do Oferty Emitel.

IV. Wprowadzam Zatacznik nr Il do niniejszej decyzji, stanowiacy jej integralng czesc,
zawierajacy tajemnice przedsiebiorstwa Emitel.

V. Na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 kpa w zwigzku z art. 105 § 1 kpa umarzam
postepowanie administracyjne odwotawcze w stosunku do Allford Investments
sp. 2 0.0., Hubb Investments sp. z 0.0., Em Properties sp. z 0.0., Em Projects sp. z 0.0.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 17 stycznia 2018 r. nr DHRT.SMP.6040.2.2017.177 {dalej ,,Decyzja SMP Radio”)
Prezes UKE wyznaczyt Emitel jako przedsiebiorce telekomunikacyjnego o znaczacej pozycji
rynkowej na krajowym hurtowym rynku swiadczenia ustugi transmisji programéw
radiofonicznych w cefu dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom koricowym oraz
natozyt na Emitel m.in. obowiazek, o ktérym mowa w art. 42 ust. 1 Pt, polegajacy na
przygotowaniu i przedstawieniu w terminie 3 miesiecy od dnia doreczenia decyzji projektu
oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym.

Decyzjg z dnia 17 stycznia 2018 r. nr DHRT.SMP.6040.3.2017.166 (dalej ,,Decyzja SMP TV”)
Prezes UKE wyznaczyl Emitel jako przedsiebiorce telekomunikacyjnego o znaczacej pozycji
rynkowej na krajowym hurtowym rynku swiadczenia ustugi transmisji programoéw
teiewizyjnych w celu dostarczania tresci telewizyjnych uzytkownikom koficowym oraz natozyt
na Emitel m.in. obowigzek, o ktérym mowa w art. 42 ust. 1 Pt, polegajacy na przygotowaniu

i przedstawieniu w terminie 3 miesiecy od dnia doreczenia decyzji projektu oferty ramowej

o dostepie telekomunikacyjnym.

Pismem z dnia 30 marca 2018 r. nr DWSI/527/W/2018 Emitei przedstawit uzasadnienie
wysokosci optat w oparciu o ponoszone koszty (dalej ,,Uzasadnienie kosztowe 1"}, wskazujac
jednoczesnie, iz informacje te stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.

Pismem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Emitel wnidst o zatwierdzenie projektu oferty ramowej
o dostepie telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych.

Pismem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Emitel wnidst o zatwierdzenie projektu oferty ramowej
o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji telewizyjnych.

Pismem z dnia 9 maja 2018 r. Prezes UKE zawiadomit Emitel, KIGEIT, PIIT, PIKE, PIRC oraz KIKE
0 wszczgciu postepowania administracyjnego w przedmiocie zatwierdzenia projektu oferty
ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych.

Pismem z dnia 9 maja 2018 r. Prezes UKE zawiadomit Emitel, KIGEiT, PIIT, PIKE, KIKE oraz PIRC
© wszczgciu postepowania administracyjnego w przedmiocie zatwierdzenia projektu oferty
ramowej o dostgpie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji telewizyjnych.

Pismem z dnia 22 maja 2018 r. PIRC wniosta o dopuszczenie na prawach strony

do postepowarn administracyjnych wszczetych w dniu 27 kwietnia 2018 r. w przedmiocie
zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustug
transmisji telewizyjnych oraz w przedmiocie zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie
telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych.
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Pismami z dnia 25 maja 2018 r. PIKE wniosta o dopuszczenie na prawach strony

do postepowan administracyjnych wszczetych w dniu 27 kwietnia 2018 r. w przedmiocie
zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie telekomunikacyinym w celu $wiadczenia ustug
transmisji telewizyjnych oraz w przedmiocie zatwierdzenia oferty ramowej o dostegpie
teiekomunikacyjnym w celu swiadczenia usfugi transmisji radiofonicznych.

Pismami z dnia 25 maja 2018 r. KIGEIT wniosta o dopuszczenie na prawach strony

do postepowan administracyjnych wszczetych w dniu 27 kwietnia 2018 r. w przedmiocie
zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustug
transmisji telewizyjnych oraz w przedmiocie zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie
telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych.

Pismami z dnia & czerwca 2018 r. PIIT wniosta o dopuszczenie na prawach strony

do postepowan administracyjnych wszczetych w dniu 27 kwietnia 2018 r. w przedmiocie
zatwierdzenia oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustug
transmisji telewizyjnych oraz w przedmiocie zatwierdzenia oferty ramowej o dastepie
telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych.

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2018 r. Prezes UKE potaczyt postepowanie

nr DHRT.WORK.6082.3.2018, ktérego przedmiotem jest zatwierdzenie projektu oferty
ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu Swiadczenie ustugi transmisji radiofonicznych
oraz postepowanie nr DHRT.WORK.6082.2.2018, ktérego przedmiotem jest zatwierdzenie
projektu oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji
telewizyjnych i od tej daty prowadzit jedno postepowanie w przedmiocie zatwierdzenia
wspoinej oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji
radiofonicznych i telewizyjnych o nr. DHRT.WORK.6082.2.2018.

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2018 r. Prezes UKE dopuscit KIGEIT na prawach strony
do potaczonegc postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspdlnej oferty ramowe;j
o dostepie telekomunikacyjnym w celu swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych

i telewizyjnych.

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2018 r. Prezes UKE dopuscit PIRC na prawach strony
do potaczonego postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspéinej oferty ramowe;]
o dostepie telekomunikacyjnym w celu Swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych

i telewizyjnych.

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2018 r. Prezes UKE dopuscit PIKE na prawach strony
do potaczonego postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspélnej oferty ramowej
o dostepie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych

i telewizyinych.

Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2018 r. Prezes UKE dopuscit PIIT na prawach strony
do potaczonego postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspdlnej oferty ramowej
o dostepie telekomunikacyjnym w celu Swiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych

i telewizyjnych.

Pismem z dnia 26 lipca 2018 r. Emitel odpowiedziat na wezwanie Prezesa UKE.

Pismem z dnia 9 sierpnia 2018 r. ZPPM wnidst o dopuszczenie do udziafu w postgpowaniu
ra prawach strony.

Postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2018 r. Prezes UKE dopuscit ZPPM na prawach strony
do potgczonego postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspoinej oferty ramowej
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o dostgpie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych
i telewizyjnych.

Pismem z dnia 4 stycznia 2019 r. ZPMP wnidst o dopuszczenie na prawa strony

do postepowania.

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2019 r. Prezes UKE dopuscit ZPMP do udziatu
w postepowaniu na prawach strony.

Pismem z dnia 5 kwietnia 2019 r. KIKE wniosta o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
na prawach strony.

Postanowieniem z dnia 6 maja 2019 r. Prezes UKE dopuscit KIKE na prawach strony

do potaczonego postepowania w przedmiocie zatwierdzenia wspdinej oferty ramowe;j

o dostgpie telekomunikacyjnym w celu $wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych

i telewizyjnych,

Prezes UKE w dniu 8 lipca 2019 r. wydat Decyzje.

Pismem z dnia 9 lipca 2019 r. Emitel przedtozyt stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 25 lipca 2019 r. KIKE ztozyla wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
zakonczonej wydaniem Decyzji.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2019 r. Em Projects sp. z 0.0. (dalej ,Em Projects”) zlozyta skarge
na Decyzje.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2019 r. Hubb Investments sp. z 0.0. (dalej ,,Hubb investments”)
ztoiyta skarge na Decyzje.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2019 r. Em Properties sp. z 0.0. {dalej ,,Em Properties”) ztozyta skarge
na Decyzje.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2019 r. Aliford Investments sp. z 0.0. (dalej , Allford Investments”)
ztozyta skarge na Decyzje.

Pismem z dnia 9 sierpnia 2019 r. Emitel ztozyt skarge na Decyzje.

Pismem z dnia 12 sierpnia 2019 r. PIKE zlozyta skarge na Decyzje.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2019 r. Prezes UKE na podstawie art. 61 § 4 kpa zawiadomit KIKE
Emitel, PIIT, KIGEIT, PIRC, PIKE, ZPPM, ZPMP, Em Projects, Em Properties, Hubb Investments
i Aliford Investments o wszczeciu postepowania w przedmiocie ponownego rozpoznania
sprawy zakoriczonej wydaniem Decyzji. Jednoczesnie Prezes UKE poinformowat, iz skargi

Em Projects, Em Properties, Hubb Investments, Allford Investments, PIKE oraz Emitel zostana
rozpatrzone jako wnioski o ponowne rozpatrzenie sprawy zgodnie z art. 54a § 1 ppsa.

Pismem z dnia 2 wrzesnia 2019 r. Allford Investments cofnetfa skarge rozpoznawana jako
wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Pismem z dnia 2 wrzesnia 2019 r. Hubb Investments cofneta skarge rozpoznawang jako
wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Pismem z dnia 2 wrzesnia 2015 r. Em Properties cofneta skarge rozpoznawana jako wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Pismem z dnia 2 wrzesnia 2019 r. Em Projects cofneta skarge rozpoznawang jako wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.
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Pismem z dnia 10 wrzesnia 2019 r., na podstawie art. 50 § 1 kpa, Prezes UKE wezwaf Emitel
do przekazania uzasadnienia kosztowego optat hurtowych za rok 2018 r. (dalej ,Uzasadnienie
kosztowe "} w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania.

Pismem z dnia 26 wrzednia 2019 r. {pismo omytkowo datowane na 26 czerwca 2019 r.) Emitel
odpowiedziat na wezwanie Prezesa UKE z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

Pismem z dnia 8 paZdziernika 2019 r., na podstawie art. 50 § 1 kpa, Prezes UKE ponownie
wezwat Emitel do przekazania Uzasadnienie kosztowe Il w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wezwania.

Pismem z dnia 15 paidziernika 2019 r. Emitel poinformowat, iz Emitel bedzie miat mozliwosé
ustosunkowania sie do wezwania Prezesa UKE z dnia 8 paZdziernika 2019 r. w terminie

do dnia 15 listopada 2019 r.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2019 r. ZPPM zfozyt kolejne stanowisko w sprawie.
Pismem z dnia 20 listopada 2019 r. Emitel przekazat Uzasadnienie kosztowe il.
Pismem z dnia 5 grudnia 2019 r. Emitel zlozyt kolejne stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 11 grudnia 2019 r., na podstawie art. 50 § 1 kpa, Prezes UKE wezwat Emitel
do przedstawienia wyjasnien w odniesieniu do Uzasadnienia kosztowego |l w terminie
14 dni od dnia otrzymania wezwania (dalej ,, Wezwanie”).

Pismem z dnia 18 grudnia 2019 r. Emitel poinformowat, iz Emitel bedzie miat moiliwos¢
ustosunkowania sie do wezwania Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r. wnoszgc
o przedtuzenie terminu do dnia 10 stycznia 2020 r.

Pismem z dnia 5 grudnia 2019 r. Emitel przedtozyt stanowisko w sprawie.
Pismem z dnia 24 grudnia 2019 r. Emitel przedioiyt stanowiske w sprawie.

Pismem z dnia 30 grudnia 2019 r., Prezes UKE przedtuzyt termin odpowiedzi na wezwanie
z dnia 11 grudnia 2019 r. zgodnie z wnioskiem Emitel.

Pismem z dnia 9 stycznia 2020 r. Emitel w odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia
11 grudnia 2019 r. przedstawit wyjasnienia do Uzasadnienia kosztowego Il {dalej
LWyiasnienia”).

Pismem z dnia 14 stycznia 2020 r. Emitel ztozyt stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 4 lutego 2020 r. Prezes UKE wezwat Emitel do przekazania wyjasnien w sprawie
Uzasadnienia kosztowego |l (dalej , Wezwanie 11”).

Pismem z dnia 7 lutego 2020 r. Emitel wnidst o przedtuzenie terminu na udzielenie
odpowiedzi na wezwanie z dnia 4 lutego 2020 r.

Pismem z dnia 10 lutego 2020 r., na podstawie art. 50 § 1 kpa, Prezes UKE wezwat Emitel
do przekazania:
e potwierdzenia dokonania zgtoszenia wymiany Nadajnika zgodnie z art. 152 ust. 1 pkt. 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz.U z 2019 r. poz.
1396 z p6zn. zm., dalej ,,POS") odpowiedniemu Staroécie;

e pomiardw pdl elektromagnetycznych wykonanych zgodnie z art. 122a
ust. 1 POS wraz z potwierdzeniem ich przekazania do Gtéwnego Inspektoratu Ochrony

Srodowiska;
o decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach;
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W zwigzku z wymiang Nadajnika na Obiekcie Olsztyn Pieczewo {pozwolenie radiowe z dnia
22 lipca 2019 r. nr DC.WRT.5101.273.2019.3) oraz na Obiekcie Lublin/Piaski (pozwolenie
radiowe z dnia 19 grudnia 2019 r. nr DC.WRT.5101.513.2019.3).

Pismem z dnia 14 lutego 2020 r. Emitel udzielit odpowiedzi na wezwanie z dnia 10 lutego
2020r.

Pismem z dnia 17 lutego 2020 r. Emitel udzielit odpowiedzi na Wezwanie II.
Pismem z dnia 24 czerwca 2020 r. KIKE przekazata stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 24 lipca 2020 r. Prezes UKE ze wzgledu na znaczenie dla sprawy dotaczyt
do akt postepowania:

* pismo Emitel z dnia 6 lutego 2020r.;
e pismo TVN S.A. z siedzibg w Warszawie z dnia 13 marca 2020r.;
e pismo Telewizji Puls sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie z dnia 16 marca 2020 r.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2020 r. Prezes UKE ograniczyt wglad PIT, KIGEIT, PIRC, PIKE,
ZFPM, ZPMP i KIKE do informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa Emitel
zawartych w:

e wersji tajnej pisma Emitel z dnia 26 wrzeénia 2019 r. nr DWSI/1374/IN/2019;

» wersji tajnej pisma Emitel z dnia 20 listopada 2019 r. nr DWSI/1643/IN/2019;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 9 stycznia 2020 r. nr DWSI/33/IN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 14 stycznia 2020 r. nr DWSI/48/2020/IN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 6 lutege 2020 r. nr DWSI//IN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 14 lutego 2020 r. nr DWSI/197/IN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 17 lutego 2020 r. nr DWSI/196/IN/2020.

® * 9 @ »

W dniach od 27 lipca 2020 r. do 26 sierpnia 2020 r. na podstawie art. 15 Pt, Prezes UKE
przeprowadzit postepowanie konsultacyjne dotyczgce projektu niniejszej decyzji (dalej
~Postepowanie konsultacyjne”).

W ramach Postepowania konsultacyjnego do Prezesa UKE wptynety nastepujace stanowiska:

s P3N Infrastruktura sp. z 0.0. z dnia 25 sierpnia 2020 r.;
o Emitel z dnia 26 sierpnia 2020r.;
¢ Cyfrowy Polsat S.A. z dnia 25 sierpnia 2020 r.;
o BCAST sp. z ¢.0. z dnia 26 sierpnia 2020 r;
¢ TVNS.A z dnia 25 sierpnia 2020 r.;
» KIGEIT z dnia 25 sierpnia 2020 r.;
e KIKE z dnia 26 sierpnia 2020 r.;
o ZPPM z dnia 26 sierpnia 2020 r;
s Telewizja Puls sp. z 0.0. z dnia 25 sierpnia 2020 r.
Pismem z dnia 22 wrzesnia 2020 r. Emitel przekazat stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 3 listopada 2020 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
10 iistopada 2020 r.} Emite! przestawit uwagi do argumentdw przedstawionych
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w poszczegdlnych stanowiskach konsultacyjnych. Pismo zostato opatrzone klauzuig ,tajemnica
przedsiebiorstwa”, jednoczesnie Emitel przedstawit wersje jawng pisma.

Pismem z dnia 27 paidziernika 2020 r. Prezes UKE ze wzgledu na znaczenie dla sprawy
dotaczyt do akt postepowania:

e pismo Emitel z dnia 26 marca 2020 r., nr DWSI/402/2020;

e wezwanie Prezesa UKE z dnia z dnia 28 kwietnia 2020 r., nr DR.WORK.6001.1.2020.9
ws. pisma Emitel z dnia 26 marca 2020 r.;

= pismo Emitel z dnia 11 maja 2020 r., stanowigce odpowiedZ na wezwanie Prezesa
UKE z dnia 28 kwietnia 2020 r.;

s pismo Emitel z dnia 18 wrzesnia 2020 r,;
¢ pismo Emitel z dnia 30 wrzesnia 2020 r.;
s pismo Emitel z dnia 14 paZdziernika 2020 r., DGP/1127/BN/2020.

Pastanowieniem z dnia 27 listopada 2020 r. Prezes UKE odmowif wstrzymania
natychmiastowego wykonania Decyzji.

Pismem z dnia 9 grudnia 2020 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
14 grudnia 2020 r.) Emitel przestawit dodatkowe stanowisko w odniesieniu postulatow
zgtoszonych w postepowaniu konsultacyjnym w zakresie obowigzku zapewnienia dostepu
na potrzeby Swiadczenia ustug emisji telewizyjnych w standardzie DVB-T2.

Pismem z dnia 11 stycznia 2021 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
18 stycznia 2021 r.) Emitel przedstawit kolejne stanowisko w sprawie wraz z wnioskami
dowodowymi. Pismo zostato opatrzone klauzula ,tajemnica przedsiebiorstwa”.

Pismem z dnia 10 lutego 2021 r. {(data wpitywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
15 tutego 2021 r.) Emitel przestawit stanowisko dotyczace wymogdw wynikajacych
z przepisow z zakresu achrony srodowiska.

Pismem z dnia 17 marca 2021 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia

22 marca 2021 r.) Emitel przestawit dodatkowe stanowisko dotyczace wymogow wynikajgcych
z przepisdw z zakresu ochrony srodowiska, ktdre powinny by¢ wykonywane w momencie
zakoriczenia $wiadczenia emisji na rzecz nadawcy.

Pismem z dnia 8 maja 2021 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
11 maja 2021 r.) Emitel przestawit stanowisko w sprawie,

Pismem z dnia 8 czerwca 2021 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
16 czerwca 2021 r.) Emitel przestawit stanowisko w sprawie.

W dniach od 2 sierpnia 2021 r. do 1 wrze$nia 2021 r. na podstawie art. 15 Pt, Prezes UKE
przeprowadzit postepowanie konsuitacyjne dotyczace projektu niniejszej decyzji (dalej
~Postepowanie konsultacyjne II”).

W ramach Postepcwania konsultacyjnego Il do Prezesa UKE wplynety nastepujace stanowiska:
® Emitel z dnia 31 sierpnia 2021 r,;
e TVNS.A zdnia 31 sierpnia 2021 r;
e KIGEIT z dnia 2 wrzesnia 2021 r.;

¢ KIKE z dnia 1 wrzeénia 2021 r.
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Pismem z dnia 2 grudnia 2021 r. {data wplywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
6 grudnia 2021 r.} Emitel przestawit stanowisko w sprawie. Pismo zostato opatrzone klauzulg
»tajemnica przedsiebiorstwa”, jednoczesnie Emitel przedstawit wersje jawna pisma.

W dniach od 12 maja 2022 r. do 13 czerwca 2022 r., zgodnie z art. 18 Pt, Prezes UKE
przeprowadzit postepowanie konsolidacyjne odnosnie projektu decyzji. W wyniku
przeprowadzonego postepowania konsolidacyjnego Komisja Europejska pismem z dnia

10 czerwca 2022 r. zaakceptowata notyfikowany projekt oraz zgtosita uwagi odnoszace sie do
ram czasowych pomiedzy analizg hurtowego rynku transmisji radiofonicznych i telewizyjnych
w Polsce, a wprowadzaniem odpowiednich srodkdw zaradczych na rynku.

Pismem z dnia 14 czerwca 2022 r. Prezes UKE poinformowat strony, iz zgodnie z art. 10 § 1 kpa
moga zapoznac sie z materiatern dowodowym zgromadzonym w sprawie, a takze
wypowiedzieC si¢ co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych w sprawie zadan
w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma.

Pismem z dnia 23 czerwca 2022 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
23 czerwca 2022 r.) Emitel wnidst o przedtuzenie terminu na zapoznanie sie z materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw
i materiatéw oraz zgtoszonych w sprawie zgdar.

Pismem z dnia 20 czerwca 2022 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
23 czerwca 2022 r.) Emitel przestawit stanowisko w sprawie w zakresie propozycji
wprowadzenia do oferty ramowej waloryzacji optat.

Pismem z dnia 23 czerwca 2022 r, (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
28 czerwca 2022 r.) Emitel przekazat pismo skierowane do Gtéwnego Urzedu Nadzoru
Budowlanego (dalej ,GUNB”) odnoszace sie do postanowien oferty ramowej w kontekscie
realizacji obowigzkéw wynikajacych z przepiséw prawa budowlanego.

Pismem z dnia 27 czerwca 2022 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
30 czerwca 2022 r.} Emitel przestawit stanowisko w sprawie w zakresie zapiséw oferty
ramowej odnoszacych sie do planu wykorzystania infrastruktury. Pismo zostato opatrzone
klauzula ,tajemnica przedsiebiorstwa”, jednoczesnie Emitel przedstawit wersje jawna pisma.

Pismem z dnia 23 czerwca 2022 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia

1 lipca 2022 r.} Emitel przestawit stanowisko w sprawie modyfikacji postanowier odnoszacych
sie do Informacji Ogdinych oraz ztozyt wnioski dowodowe. Pismo zostato opatrzone klauzulg
Ltajemnica przedsiebiorstwa”, jednoczesnie Emitel przedstawit wersje jawng pisma.

Pismem z dnia 29 czerwca 2022 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
4 lipca 2022 r.) Emitel przestawit stanowisko w sprawie. Emitel wnidst o usuniecie zapiséw
w ofercie ramowej odnoszacych sie do Kolokacji Wirtualnej.

Pismem z dnia 29 czerwca 2022 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
8 lipca 2022 r.} Emitel przestawit stanowisko w sprawie. Stanowisko Emitel o tozsamej tresci
zostato przekazane przy piémie Urzedu Transportu Kolejowego z dnia 5 lipca 2022 r.,

do ktdrego zostato omytkowo doreczone.

Pismem z dnia 4 lipca 2022 r. w odpowiedzi na wniosek Emitel, Prezes UKE przedtuzyt termin
na wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow | materiatéw oraz zgtoszonych zadan
W sprawie.
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Pismem datowanym przez Emitel na 15 czerwca 2022 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji
Elektronicznej dnia 19 lipca 2022 r.) Emitel przestawit stanowisko wraz z wnioskami
dowodowymi.

Pismem z dnia 9 sierpnia 2022 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
12 sierpnia 2022 r.) Emitel przekazat stanowisko w sprawie stosowania przepisow z zakresu
prawa budowlanego. Emitel do pisma dotaczyt réwniez pismo GUNB z dnia 29 lipca 2022 r.
stanowigce odpowiedz na pismo Emitel z dnia 23 czerwca 2022 r.

Pismem z dnia 7 grudnia 2022 r. Prezes UKE poinformowat strony, iz zgodnie z art. 10 § 1 kpa
moga zapoznac sie z materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, a takie
wypowiedziec sie co do zebranych dowoddw i materiatdéw oraz zgtoszonych w sprawie zadan.

Pismem z dnia 15 grudnia 2022 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
19 grudnia 2022 r.) Emitel przestawit stanowisko w sprawie w zakresie waloryzacji optat
zawartych w ofercie ramowej.

Pismem z dnia 5 kwietnia 2023 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia 5
kwietnia 2023 r.} KIKE przestawita stanowisko w sprawie.

Pismem z dnia 1 sierpnia 2023 r. (data wptywu dc Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
7 sierpnia 2023 r.} Emitel przestawit stanowisko bedace odpowiedzig na postulaty zawarte
w pismie KIKE z dnia 5 kwietnia 2023 r. Pismo zostato opatrzone klauzulg ,tajemnica
przedsiebiorstwa”, jednoczesnie Emitel przedstawif wersje jawng pisma.

Pismem z dnia 21 sierpnia 2023 r. Prezes UKE poinformowat strony, iz zgodnie z art. 10 § 1 kpa
mogg zapoznac sie z materiatemn dowodowym zgromadzonym w sprawie, a takze
wypowiedziec sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych w sprawie zgdan.

Pismem z dnia 14 wrzesnia 2023 r. {data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia
19 wrzeénia 2023 r.} Emitel przestawit stanowisko w sprawie w zakresie waloryzacji opfat
zawartych w ofercie ramowej.

Pismem z dnia 4 stycznia 2024 r. (data wptywu do Urzedu Komunikacji Elektronicznej dnia 5
stycznia 2024 r.) Emitel wnidst ponaglenie.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2024 r. Prezes UKE ograniczyt PIIT, KIGEIT, PIRC, PIKE,
ZPPM, ZPMP oraz KIKE prawo wgladu do materiatu dowodowego zawartego w:

e wersji tajnej pisma Emitel z dnta 11 maja 2020 r. nr DWSI/ /2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 26 sierpnia 2020 r. nr DWSI/JN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 3 listopada 2020 r. nr DWSI/1193/IN/2020;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 11 stycznia 2021 r. nr DWSI/36/IN/2021;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 2 grudnia 2021 r. nr DWSI/JN/1034/2021;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 27 czerwca 2022 r. nr DWSI/408/IN/2022;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 23 czerwca 2022 r. nr DWSI/407/IN/2022;
wersji tajnej pisma Emitel z dnia 1 sierpnia 2023 r., nr DWSI/534/IN/2023.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2024 r. Prezes UKE ograniczyt Emitel, PIIT, KIGEIT, PIRC,
PIKE, ZPMP, KIKE prawo wgladu do materiatu dowodowego zawartego w wersji tajnej pisma
ZPPM z dnia 26 sierpnia 2020 r.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2024 r. Prezes UKE ograniczyt Emitel, PIIT, KIGEIT, PIRC,
PIKE, ZPPM, ZPMP, KIKE prawo wgladu do materiatu dowodowego zawartego w wersji tajnej
pisma Cyfrowego Polsatu S.A. z siedzibg w Warszawie z dnia 25 sierpnia 2020 r.
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Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2024 r. Prezes UKE ograniczyt Emitel, PIIT, PIRC, PIKE,
ZPPM, ZPMP, KIKE prawo wgladu do materiatu dowodowego zawartego w wersji tajnej pisma
KIGEIT z dnia 25 sierpnia 2020 r,

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2024 r. Prezes UKE ograniczyt Emitel, PIIT, KIGEIT, PIRC,
PIKE, ZPPM, ZPMP, KIKE prawo wgladu do materiatu dowodowego zawartego w wersji tajnej
TVN S5.A. z siedzibg w Warszawie z dnia 25 sierpnia 2020 r.

Pismem z dnia 12 stycznia 2024 r. Prezes UKE poinformowat strony, iz zgodnie z art. 10 § 1 kpa
moga zapoznac si¢ z materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, a takie
wypowiedzie¢ sig co do zebranych dowoddw | materiatéw oraz zgloszenych w sprawie zadasi.

Pismem z dnia 12 stycznia 2024 r. Prezes UKE odpowiedziat na ponaglenie Emitel.
Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2024 r. Prezes UKE odméwit przeprowadzenia dowoddw.
Biorgc powyisze pod uwage Prezes UKE zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 206 ust. 1 Pt postepowanie przed Prezesem UKE prowadzone jest na podstawie
kpa ze zmianami wynikajgcymi z Pt oraz ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju
ustug i sieci telekomunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 733 ze zm.).

Zgodnie z art. 138 § 1 kpa organ odwotawczy wydaje decyzje, w ktdrej: 1) utrzymuje

w mocy zaskarzong decyzje albo 2) uchyla zaskarzong decyzje w catoéci albo w czedci

i w tym zakresie orzeka co do istoty sprawy albo uchylajac te decyzje - umarza postepowanie
pierwszej instancji w catosci albo w czesci, albo 3) umarza postepowanie odwofawcze.
Natomiast, stosownie do art. 127 § 3 kpa, od decyzji wydanej w pierwszej instancji przez
ministra lub samorzgdowe kolegium odwotawcze nie stuzy odwotanie, jednakie strona
niezadowolona z decyzji moze zwrécic sie do tego organu z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy; do wniosku tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczgce odwotan
od decyzji. Zgodnie z art. 129 § Z kpa odwotanie (tu: wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy)
wnosi sie w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

Postgpowanie zostato zainicjowane wnioskiem KIKE z dnia 25 lipca 2019 r. Nalezy uznac,

iZ KIKE poprzez ztozenie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy w dniu 25 lipca 2019 r.
zachowata wymagany przez przepisy prawa 14 - dniowy termin na zlozenie wniosku

o ponowne rozpatrzenie sprawy (Decyzja zostata doreczona KIKE 12 lipca 2019 r.). Nalezy
zatem stwierdzi¢, ze w sprawie zrealizowane zostaty przestanki wynikajgce z art. 127 § 3 kpa
oraz 129 § 2 kpa, upowazniajace i zobowigzujace Prezesa UKE do ponownego rozpoznania
sprawy administracyjnej zakoniczonej Decyzjq i wydania nowego rozstrzygniecia w tym
zakresie. Emitel pismem z dnia 9 sierpnia 2019 r. oraz PIKE pismem z dnia 12 sierpnia 2019 .
za posrednictwem Prezesa UKE ziozyly skargi do Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego
(dalej ,,WSA”) w Warszawie na Decyzje. Skargi Emitel jak i PIKE zostaty ztozone z zachowaniem
30 dniowego terminu na wniesienie skargi (Decyzja zostata doreczona Emitel dnia 8 lipca
2019 r., natomiast PIKE dnia 12 lipca 2019 r.). Z uwagi na tres¢ przepisu art. 54a § 1 ppsa oraz
fakt, iz do Prezesa UKE wptynat wniosek KIKE o ponowne rozpatrzenie sprawy, wyzej
wskazane skargi Emitel i PIKE zostaly rozpoznane przez Prezesa UKE jako wnioski o ponowne
rozpoznanie sprawy. Zgodnie bowiem z art. 54a § 1 ppsa jezeli przed przekazaniem sgdowi
skargi jednej ze stron postepowania administracyjnego, inna strona tego postgpowania (tu:
KIKE) zwrdcita sie do organu z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, przepiséw art. 54 §
2-4 ppsa nie stosuje sig, a organ rozpoznaje te skarge jak wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy, o czym niezwtocznie zawiadamia strone wnoszgcq skarge. Zaréwno Emitel jak i PIKE
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sktadajgc skargi, zaskarzylty Decyzje w catosci. KIKE sktadajgc wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy hie sprecyzowalta, czy zaskarza Decyzje w catosci, czy tez w czesci.

Zgodnie z pogladem ugruntowanym w doktrynie prawa i orzecznictwie sgdowym, istotg
postepowania odwotawczego jest ponowne merytoryczne rozpoznanie i rozstrzygniecie
sprawy administracyjnej, ktéra byta juz przedmiotem rozstrzygniecia organu pierwszej
instancji, a nie zas jedynie kontrola decyzji organu pierwszej instancji, czy tez rozpatrzenie
zasadnosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu (Adamiak, w: Adamiak/Borkowski, KPA
Komentarz, 3. wyd., Warszawa, Art.138 Nb 1, oraz wyrok NSA z dnia 9.10.1992 r., V S.A.
137/92; opubl. ONSA z. 1/1992, poz. 22). Organ jest zobowigzany zatem do ponownego
rozwazenia wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci faktycznych i prawnych, a w razie
koniecznosci do przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego {art. 136 kpa),
co w efekcie ma doprowadzi¢ do wydania nowego rozstrzygniecia w sprawie, ktore
wyeliminuje ewentualne wady decyzji wydanej przez organ pierwszej instancji. Tak
uksztattowany zakres postepowania odwotawczego jest wyrazem realizacji wynikajacej

z art. 15 kpa zasady dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego, zgodnie z ktdra
obywatel ma prawo do dwukrotnego rozpoznania i rozstrzygniecia jego sprawy przez
kompetentny organ wladzy pafistwowej (Adamiak, w: Adamiak/Borkowski, KPA Komentarz,
3. wyd., Warszawa, Art. 15 Nb 1). Skutkiem ztozenia przez strone odwotania jest zatem
zainicjowanie administracyjnego toku instancji, w ramach ktérego nastepuje przekazanie
kompetencji do rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy indywidualnej z organu I instancji

na organ Il instancji.

W odmienny sposéb gwarancje wynikajace z zasady dwuinstancyjnosci zapewniane

sq w sytuacji, gdy organem wiasciwym do rozpatrzenia sprawy w pierwszej instancji jest organ
administracyjny w randze ministra, nad ktérym z uwagi na strukturalne ograniczenia
administracji publicznej nie wystepuja organy wyzszego stopnia. Wowczas uprawnienie strony
do dwukrotnego rozpoznania sprawy administracyjnej reaiizowane jest w ramach instytucji
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéra uregulowana zostata w art. 127 § 3 kpa.

W tym trybie strona niezadowolona z decyzji wydanej przez ministra iub centralny organ
administracji rzadowej jest uprawniona do zainicjowania przed tym samym organem drugiego
postepowania merytorycznego w tej samej sprawie, do ktérege odpowiednio nalezy stosowaé
przepisy kpa dotyczace odwotan. Postepowanie wszczete wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy konrczy sie rozstrzygnieciem - sposobem zatatwienia sprawy - przewidzianym

w art. 138 § 1 kpa (por. wyroki NSA z dnia 17 listopada 2000 r., sygn. akt 1 SA 1543/99, LEX

nr 57182, i z dnia 27 listopada 2001 r., sygn. akt | SA 1011/00, LEX nr 81760). Powyisze
oznacza, ze organ wydajgcy decyzje na skutek prawidtowo ztozonego wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy ,obowigzany jest ponownie rozpoznac i rozstrzygnqc sprawe, ktéra juz
raz zostala rozstrzygnieta przez ten organ w ramach dziatania jako organu pierwszej instancji,
przy zastosowaniu takich rozstrzygniec, ktdre zostafy przewidziane w art. 138 § 1 kpa” (tak:
wyrok WSA w Warszawie z dnia 20 marca 2007 r., sygn. V SA/Wa 248/07, LEX nr 338253).

Ponadto jak stusznie wskazuje sie w nauce przedmiotu: ,Kompetencje organu odwofawczego
obejmujg zaréwno korygowanie wad prawnych decyzji organu pierwszej instancji
polegajgcych na niewtasciwie zastosowanym przepisie prawa materialnego, jak i wad
polegajgcych na niewtasciwej ocenie okolicznosci faktycznych. W przypadku odmiennego
rozstrzygniecia sprawy organ odwolawczy ma kompetencie merytoryczno-reformacyjne. Moze
wydac¢ decyzje uchylajgcq w catosci lub czesci i w tym zakresie orzec co do istoty sprawy,

w sytuacji gdy uznaf, iz rozstrzygniecie organu pierwszej instancji jest nieprawidfowe z uwagi
na niezgodnosc z przepisami prawa iub z punktu widzenia celowosci” (tak: wyrok WSA
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w Warszawie z dnia 25 czerwca 2008 r., sygn. VIl SA/Wa 504/08, LEX nr 508489). Takiej
weryfikacji - kierujac sig kryterium legalnosci - dokonat Prezes UKE w postepowaniu.

Po dokonaniu ponownego rozpatrzenia sprawy, z zachowaniem wyzej przytoczonych
standardéw postepowania odwotawczego, Prezes UKE postanowif na podstawie art. 138 § 1
pkt 2 kpa uchyii¢ w czesci Decyzjg i orzec w tym zakresie in merito. U podstaw takiego wiasnie
sposobu rozstrzygniecia lezy okolicznosé, ze Decyzja w pozostajacej w mocy czeéci wydana
zostata, w ocenie Prezesa UKE, zgodnie z przepisami prawa materialnego i procesowego,

a postgpowanie w przedmiocie ponownego rozpatrzenia sprawy zakoficzonej wydaniem
Decyzji, w trakcie ktérego dokonano, zgodnie z art. 7i 77 § 1 kpa, powtdrnej analizy catosci
materiatu procesowego, wykazato zgodnos¢ rozstrzygniecia dokonanego w pierwszej instancji
z prawem oraz jego merytoryczng poprawnos¢ w czesci, ktora pozostata utrzymana w mocy.
Przestanka natomiast do uchylenia Decyzji w czesci tj. w zakresie pkt | sentencji Decyzji,
dotyczacego zmiany Projektu Oferty i zatwierdzenia zmienionego Projektu Oferty Emitel —

w zakresie zmian wskazanych w sentencji niniejszej decyzji, byta koniecznoé¢ zmiany

i doprecyzowania zapiséw oferty ramowej z punktu widzenia zidentyfikowanych potrzeb
rynku, wskazanych w decyzji naktadajgcej obowigzek przedtozenia oferty ramowej

tj. w Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV. Szczegdtowe wyjasnienie motywow catosci

ww. rozstrzygniecia podjetego w decyzji przedstawione zostato w dalszej czesci uzasadnienia.

Prezes UKE, rozpatrujgc wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, w ramach swaich
uprawnien kontrolnych, ponownie ocenia materiat dowodowy uwzgledniajgc stan faktyczny
stwierdzony w czasie wydania Decyzji, jak i zmiany stanu faktycznego, ktére zaszty pomiedzy
wydaniem Decyzji, a wydaniem decyzji w postepowaniu prowadzonym z wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Prezes UKE ponownie zbadat wszystkie okolicznosci faktyczne zwiagzane
ze sprawa, zgodnie z zasadami prawdy obiektywnej i oficjalnosci (art. 7 kpa i art. 77 kpa) oraz
rasadg pogtebiania zaufania obywateli do wtadzy publicznej {(art. 8 kpa). Ponadto, Prezes UKE
opart si¢ na materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, dokonujac wszechstronnej
oCeny jego znaczenia i wartosci dla toczacej sie sprawy. Biorgc powyisze pod uwage,

po ponownym rozpatrzeniu sprawy Prezes UKE padjat decyzjg o uchyleniu Decyzji w czesci

tj. w zakresie pkt | sentencji Decyzji, dotyczgcego zmiany Projektu Oferty i zatwierdzenia
zmienionego Projektu Oferty Emitef — w zakresie zmian wskazanych w sentencji niniejszej
decyzji i orzekt w tym zakresie co do istoty sprawy (rozstrzygniecie zawarte w pkt | sentencji
niniejszej decyzji).

W zwigzku z powyiszym, Prezes UKE ponownie przeanalizowat materiat dowodowy zebrany
w sprawie, zar6wno w postepowaniu pierwszej, jak i drugiej instancji z uwzglednieniem treéci
art. 43 ust. 1 Pt, zgodnie z ktérym Prezes UKE dokonuje oceny projektu oferty ramowej pod
katem zgodnosci z przepisami prawa i z potrzebami rynku, wskazanymi w decyzji naktadajacej
obowigzek przedtoienia oferty ramowe;.

W zaleznosci od wynikéw dokonanej oceny, Prezes UKE jest uprawniony do:

1. zatwierdzenia projektu oferty ramowej, jezeli odpowiada on przepisom prawa i potrzebom
rynku wskazanym w decyzji naktadajacej obowigzek przedtozenia oferty ramowej,

2. zmiany w odpowiednim zakresie projektu oferty ramowej i zatwierdzenia go w zmienionym
brzmieniu, w przypadku gdy projekt oferty ramowej nie odpowiada przepisom prawa lub
potrzebom rynku wskazanym w decyzji naktadajacej obowigzek przedtozenia oferty
ramowej, albo

3. samodzielnego ustalenia oferty ramowe] w przypadku nieprzedstawienia projektu oferty
ramowej w terminie.
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W zwiazku z powyiszym, Prezes UKE, ponownie rozpatrujac sprawe, kierowat sie dwiema
przestankami, okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt, tj. zgodnoscig przedtozonego przez Emitel
projektu oferty z:

1) obowiazujacymi przepisami prawa, w tym zwtaszcza z przepisami prawa zawartymi
w Pt;

2} potrzebami rynku wskazanymi w decyzjach naktadajacych obowiazek przedstawienia
oferty ramowej w Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV.

Zgodnosc z przepisami prawa

Odnos'zaLc sie do rozwazan w przedmiocie pierwszej z przestanek, zawartych w normie

art. 43 ust. 1 Pt, tj. do przestanki zgodnosci z przepisami prawa, Prezes UKE dokonat ponowne;j
oceny zgodnosci przedtozonego przez Emite! projektu oferty z obowigzujgcymi przepisami
prawa zawartymi w Pt.

Prezes UKE dokonat w pierwszej kolejnosci wnikliwej i wszechstronnej analizy dotyczacej
2godnosci projektu oferty z celami ustawy Pt, okreslonymi w art. 1 ust. 2 Pt oraz celami
polityki regulacyjnej Prezesa UKE, okreslonymi w art. 189 Pt.

Analizujgc cele Pt, nalezy wskazad, iz art. 1 ust. 2 Pt okredla cele ustawy, jakimi sg stworzenie
warunkéw dla:

a) wspierania rownoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych;

b} rozwoju i wykorzystania nowoczesnej infrastruktury telekomunikacyjnej;
¢} zapewnienia fadu w gospodarce numeracja, czestotliwosciami oraz zasobami orbitalnymi;

d) zapewnienia uzytkownikom maksymalnych korzysci w zakresie réznorodnosci, ceny
i jakosci ustug telekomunikacyjnych;

e} zapewnienia neutralnosci technologicznej;

f} zapewnienia uzytkownikom koricowym bedgcym osobami niepetnosprawnymi dostepu
do ustug telekomunikacyjnych réwnowaznego peziomu dostepu, z jakiego korzystaja inni
uzytkownicy korficowi.

W odniesieniu do celdw Pt, wskazanych przez ustawodawce w art. 1 ust. 2 Pt, nalezy

w pierwszym rzedzie wskaza¢ na stanowisko doktryny, zgodnie z ktdrym: , Postanowienia

te okreslajg stany lub wartosci bedqgce uzasadnieniem dia norm zawartych w ustawie oraz
ukierunkowujq dziafania wykonawcze podejmowane na podstawie ustawy. Omawiane
postanowienia nie stanowig samoistnej podstawy do dziafania administracji
telekomunikacyjnej, natomiast powinny byc uwzgledniane przy wszelkiej dziatalnosci
wykonawczej. Cel ustawy jest bowiem realizowany zaréwno w sposdb bezposredni, poprzez
przestrzeganie praw i obowigzkdw ustanowionych w ustawie, jak i poprzez stosowanie ustawy
w dziataniach administracji telekomunikacyjnej. Przepisy o celach ustawy powinny byc
interpretowane z uwzglednieniem celéw polityki regulacyjnej prowadzonej przez organy
administracji telekomunikacyjnej okreslonych w art. 189 ust. 2. Zgodnie z wyrokiem WSA

w Warszawie z 12.3.2007 r. (VI ART./Wa 2190/06, www.uke.gov.pl} ,organ regulacyjny, jakim
fest Prezes UKE, winien jest w swoim dziataniu uwzglednic¢ cele Prawa telekomunikacyjnego”
(S. Pigtek, Komentarz do ustawy Prawo telekomunikacyjne, C.H. Beck, Warszawa 2013 r.,

s. 12},
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Analizujgc cele Pt, zawarte w art. 1 ust. 2 Pt, Prezes UKE wziaf pod uwage w szczegdlnodci
art. 1 ust. 2 pkt 1 Pt, ktéry stanowi, iz celem Pt jest stworzenie warunkéw dla wspierania
réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych.

Kierujac sie przestanka zgodnosci projektu oferty z przepisami prawa, Prezes UKE wziat
rowniez pod uwage cele polityki regulacyjnej okreslone w art. 189 ust. 2 Pt. Wskaza¢ nalezy,
ie zgodnie z pogladem doktryny ,sg one elementem wspomagajgcym wykiadnie wszystkich
przepisow ustawowych” oraz ,cele sformufowane w art. 189 ust. 2 Pt powinny by¢
materialnoprawng podstawq wszelkich decyzji regulacyjnych, decyzji rozstrzygajgcych spory
miedzy przedsiebiorcami {...) podejmowanych przez Prezesa UKE” {S. Pigtek, Prawo
telekomunikacyjne, Komentarz, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2013 r,, str. 1143},

Prezes UKE, przy wydawaniu niniejszej decyzji, wziat pod uwage przede wszystkim cele polityki
regulacyjnej w postaci zapewnienia uzytkownikom, takze uzytkownikom niepetnosprawnym,
osiggania maksymalnych korzysci w zakresie cen oraz réznorodnodci i jakosci ustug (art. 189
ust. 2 pkt 1 lit. a Pt}, zapobiegania znieksztatcaniu lub ograniczaniu konkurencji na rynku
telekomunikacyjnym (art. 189 ust. 2 pkt 1 lit. b Pt) oraz zapewnienia réwnego traktowania
przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych (art. 189 ust. 2 pkt 2 lit. ¢ Pt), o czym szczegdtowo
badzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia decyzji.

Rozstrzygajac w sprawie, Prezes UKE wziat rowniez pod uwage art. 42 ust. 2 Pt wskazujacy,
ze oferta ramowa o dostepie telekomunikacyjnym powinna okresla¢ warunki i zasady
wspdipracy z operatorem, o ktdrym mowa w ust. 1 Pt (tj. z operatorem o znaczgcej pozygji
rynkowej, na ktérego zostat natozony obowigzek rownego traktowania zgodnie z art. 36 Pt,
lub wraz z tym obowiazkiem, obowigzek przygotowania i przedstawienia w okreslonym
terminie projektu oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym), oraz optaty za ustugi
w zakresie dostepu telekomunikacyjnego.

Potrzeby rynku

W ramach drugiej z przestanek okreslonych w art. 43 ust. 1 Pt, Prezes UKE dokonat ponownej,
petne] i calosciowe] analizy oraz oceny zgodnosci projektu oferty z potrzebami rynku
wskazanymi w Decyzji SMP TV oraz Decyzji SMP Radio.

Przepisy prawa ckreslajg jedynie ogdlne ramy i zakres oferty ramowej, nie precyzujac
szczegdtowych rozwigzan. Taki mechanizm podyktowany jest szybko zmieniajgcymi sie
potrzebami rynku. Postep technologiczny w dziedzinie telekomunikacji przebiega bardzo
dynamicznie i regulacja pewnych zagadnied w formie przepiséw prawa powodowafaby
ograniczanie rozwoju rynku telekomunikacyjnego. Dlatego tez zasadnicze znaczenie

ma badanie zgodnosci projektu oferty ramowej z potrzebami rynku. W tym zakresie konieczne
jest odniesienie sie do zjawisk wystepujacych na rynku telekomunikacyjnym.

Prezes UKE wskazuje, iz w Decyzji SMP TV oraz Decyzji SMP Radio zostaly zidentyfikowane
liczne problemy rynkowe dotyczace:

» kontrolowania przez Emitel trudnej do powielenia infrastruktury, co stanowi trwatg
bariere w rozwoju konkurencji,

¢ mozliwosci utrudniania innym operatorom Dostepu do infrastruktury Emitel {w tym
do infrastruktury stuzgcej zapewnieniu ustugi dosytu);

e mozliwosci stosowania praktyk antykonkurencyjnego zawezania marzy oraz
subsydiowania skrosnego przez Emitel;

e opieszatosci | przewlekania dziatan przez Emitel w procedurze uzyskiwania Dostepu;
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e bezposredniego lub posredniego narzucania nieuczciwych cen, w tym cen nadmiernie
wygdrowanych;

e stosowania w podobnych umowach ucigziiwych lub niejednolitych warunkéw.

Majgc na uwadze powyisze problemy craz obowigzki regulacyjne nalozene na Emitel
w Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV, Prezes UKE zatwierdzajgc projekt Oferty Emitel,
w szczegolnosci wzigt pod uwage nastepujgce potrzeby rynku:

® stworzenie warunkdw dla wspierania rownoprawnej i skutecznej konkurencji
w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu zapewnienia uzytkownikom
maksymalnych korzysci w zakresie réznorodnosci, ceny i jakosci;

¢ stworzenie warunkéw sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste zasady;

s zapewnienie niedyskryminujgcego Dostepu;
e promowanie efektywnosci i zréznicowanej konkurencji.

Badajac projekt Oferty Emitel pod katem zgodnosdci z potrzebami rynku, Prezes UKE miat
réwniez na uwadze nastepujgce ocbowigzki natozone na Emitel w Decyzji SMP Radio oraz
Decyzji SMP TV:

1. obowigzek, o ktdrym mowa w art. 34 ust. 11 ust. 2 Pt, pclegajacy na uwzglednianiu
uzasadnionych wnioskdw przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych o zapewnienie im Dostepu
telekomunikacyjnego, w tym uzytkowania elementéw infrastruktury, sieci oraz udogodnien
towarzyszacych, polegajacy w szczegdlnosci na:

a} zapewnieniu okreslonych elementdw sieci telekomunikacyjnej, w tym linii i tgczy,
systemow transmisyjnych oraz urzadzen telekomunikacyjnych, a takze innych zasobdw,
ktére umotzliwiajg nadawanie, odbidr lub transmisje sygnatéw za pomoca przewoddw,
fal radiowych, optycznych lub innych $rodkéw wykorzystujacych energie
elektromagnetyczng;

b} zapewnieniu Dostepu do ustugi dosytu do sieci telekomunikacyjnej Emitel na potrzeby
Swiadczenia ustugi transmisji programow radiofonicznych i telewizyjnych w celu
dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom koncowym;

¢) zapewnieniu infrastruktury telekomunikacyjnej, w tym masztow, stupdw, wiez lub
innych Obiektow i urzadzen technicznych w celu umieszczenia, montazu i podiaczenia
na Obiektach Emitel sprzetu przedsiebiorcy telekomunikacyjnego chcacego
wspdtkorzystaé z infrastruktury Emitel;

d) zapewnieniu kolokacji polegajacej na udostepnianiu przestrzeni fizycznej oraz innych
form wspdinego korzystania z budynkow;

e) zapewnieniu udogodnien towarzyszacych ustudze transmisji radiofonicznych
i telewizyjnych;

f} prowadzeniu w dobrej wierze negocjacji w sprawie Dostepu telekomunikacyjnego;

2. obowiazek, o ktérym mowa w art. 36 Pt, polegajacy na rownym traktowaniu
przedsiebiorcow telekomunikacyjnych w zakresie Dostepu telekomunikacyjnego,
w szczegolnosci przez:

a) oferowanie jednakowych warunkéw w pordwnywalnych okolicznosciach, a takze
oferowanie ustug oraz udostepnianie informacji na warunkach nie gorszych
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od stosowanych w ramach wilasnego przedsiebiorstwa lub w stosunkach z podmiotami
zaleznymi, w szczegdlnosci w zakresie optat za wykorzystywanie infrastruktury
telekomunikacyjnej, linii swiattowodowych oraz radiolinii nalezgcych do Emitel w celu
unikniecia dyskryminacji w zakresie warunkdéw $wiadczonych ustug, optat oraz jakosci
ustug;

b} stosowanie, w zakresie realizacji ustug na rzecz przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych,
kluczowych wskaZnikéw efektywnosci KPI {ang. Key Performance Indicators);

. obowigzek, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1i 2 Pt, polegajacy na ogtaszaniu lub
udostepnianiu informacji w sprawach zapewnienia Dostepu telekomunikacyjnego
dotyczacych informacji ksiegowych, specyfikacji technicznych sieci telekomunikacyjnej

i urzadzen telekomunikacyjnych, charakterystyki sieci telekomunikacyjnej, zasad

i warunkow $wiadczenia ustug oraz korzystania z sieci, Obiektéw i infrastruktury, a takze
optat, w szczegdlnosci:

a) zakres informacji obejmuje wszystkie informacje dotyczgce specyfikacji technicznych
sieci telekomunikacyijnej i urzadzen telekomunikacyjnych, charakterystyki i architektury
sieci, lokalizacji i przebiegu elementdw infrastruktury oraz ich zajetosci, zasad
i warunkow swiadczenia ustug oraz korzystania z sieci telekomunikacyjnej, a takze optat,
dotyczacych infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel niezbednej
do wnioskowania ¢ dostep oraz swiadczenia ustugi transmisji programéw
radiofonicznych i telewizyjnych w celu dostarczania tresci radiofonicznych
i telewizyjnych uzytkownikom koncowym;

b) ogtaszanie co najmniej raz na kwartat, na oficjalnej stronie internetowej Emitel, wartosci
wskaznikow KPI, liczonych odrebnie dla Emitel oraz odrebnie dla poszczegdlnych
przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych w zakresie realizacji ustug na rzecz

przedsiebiorcow telekomunikacyjnych;

Lty

¢) udostepnianie zestawienia wartosci wskaznikdw KPI, o ktérych mowa
w pkt IV ppkt 3 lit. b decyzji kazdemu przedsiebiorcy telekomunikacyjnemu, ktéremu
Emitel swiadczy ustugi hurtowe, zawierajgcego wartosci indywidualnych KPI dla danego
przedsiebiorcy oraz zestawienia wskaznikéw KPI dla wszystkich zdarzen, na podstawie
ktdrego ten przedsiebiorca bedzie w stanie zweryfikowaé swoj indywidualny wskainik
KPi;

d) publikacja informacji wskazanych w pkt IV ppkt 3 lit. a-b decyzji nastapi w formie
elektronicznej na oficjalnej stronie internetowej Emitel;

e) informacje, o ktérych mowa w pkt IV ppkt 3 lit. a decyzji nalezy ogtosi¢ niezwtocznie, nie
péiniej jednak niz w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia niniejszej decyzji;
w przypadku zmiany zakresu bad? tresci publikowanej informacji nalezy jg ogtosié
hiezwlocznie, nie pézniej jednak niz w terminie 1 tygodnia od dnia wprowadzenia

Zmiany;

f} informacje dotyczace wskaznikdw KPI nalezy udostepnic¢ na wniosek przedsiebiorcy
telekomunikacyjnego niezwlocznie, nie pdiniej jednak niz w terminie 1 (jednego)
tygodnia od dnia jego wptywu do Emitel;

. obowigzek, o ktdrym mowa w art. 38 ust. 1 Pt, polegajgcy na prowadzeniu rachunkowosci
regulacyjnej w sposéb umozliwiajgcy identyfikacje przeptywoéw transferéw wewnetrznych,
zwiazanych z dziatalnoscig w zakresie Dostepu telekomunikacyjnego zgodnie z przepisami
art. 49 — 54 Pt i odpowiednimi aktami wykonawczymi do Pt;
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5. obowigzek, o ktérym mowa w art. 40 ust. 1 Pt, polegajgcy na ustalaniu optat
z tytutu Dostepu telekomunikacyjnego w celu swiadczenia Dostepu telekomunikacyjnego
w oparciu o ponoszone koszty przez Emitel. W celu oceny prawidtowosci wysokosci optat
z tytuiu Dostepu telekomunikacyjnego, Prezes UKE bedzie mogt zastosowaé nastepujace
sposoby weryfikacji i ustalania optat:

- retail minus {cena detaliczna minus),
— cost orientation (orientacja kosztowa),

benchmarking {uwzglednienie wysokosci optat stosowanych na poréwnywalnych
rynkach konkurencyjnych);

6. obowigzek, o ktérym mowa w art. 42 ust. 1 Pt, polegajacy na przygotowaniu
i przedstawieniu w terminie 3 {trzech) miesiecy od dnia dorgczenia decyzji projektu oferty
ramowe] o dostepie telekomunikacyjnym, jaka ma by¢ stosowana przez Emitel.

Biorgc pod uwage przedstawione przestanki zatwierdzenia projektu Oferty Emitel oraz cigzace
na Emitel cbowigzki regulacyjne, o ktorych mowa powyiej, nalezy szczegolng uwage zwrocic
na uprawnienie Prezesa UKE wynikajace z art. 43 ust 1 Pt. Jezeli przedstawiony projekt nie
odpowiada przestankom okreslonym w tym przepisie, Prezes UKE moze zmienié
przedstawiony projekt oferty ramowe]j. Zgodnie z poglgdem doktryny ,,Prezes UKE moie
jednak niezwlocznie po stwierdzeniu niezgodnosci projektu z prawem lub potrzebami rynku
przystgpi¢ do realizacji drugiego wariantu, przewidzianego w ust. 1 [art. 43 Pt — przyp. Prezesa
UKE], polegajgcego na zmianie projektu i jego zatwierdzeniu” (S. Pigtek, Prawo
telekomunikacyjne, Komentarz, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2019 r., Legalis,
komentarz do art. 43 teza 3).

Po ponownej szczegbtowej i wszechstronnej analizie sprawy Prezes UKE doszedt do wniosku,
ze projekt Oferty Emitel co do zasady odpowiada przestankom okresionym w art. 43 ust. 1 P,
a tym samym nie wymaga zmian. Wszystkie zapisy niewskazane w sentencji niniejszej decyzji
odpowiadajg przepisom obowigzujgcego prawa oraz potrzebom rynku. W szczegdlnosci sa
odpowiedzig na potrzebe stworzenia warunkéw dla wspierania rownoprawne;j i skutecznej
konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu zapewnienia
uzytkownikom maksymalnych korzysci w zakrasie réznorodnosci, ceny i jakosci ustug oraz
stworzenia warunkdw sprawnego i efektywnego uzyskania Dastepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste zasady. Jednoczesénie Prezes UKE stwierdzit,
7e czesc zapisow Oferty Emitel z uwagi na zmiany, ktére wystapity na rynku, wymaga
wprowadzenia zmian okreslonych w sentencji decyzji. Wszystkie niezbedne zmiany zostaty
szczegdtowo opisane w niniejszej decyzji.

Szczegbtowy opis wprowadzonych przez Prezesa UKE zmian oraz przestanki ich wprowadzenia
zawarto w dalszej czesci uzasadnienia decyzji.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutdw i uwag, Prezes UKE stwierdza, co nastepuje:

1. Naruszenie art. 18 ust. 1 Pt, poprzez brak ponownego przeprowadzenie postepowania
konsolidacyjnego.

PIKE w skardze z dnia 12 sierpnia 2019 r. wskazato, iz Prezes UKE wprowadzit w Decyzji szereg
zmian, ktérych nie ujete w projekcie przedstawionym Komisji Europejskiej. W ocenie PIKE,
wprowadzone zmiany s3 istotne, poniewaz majg wptyw na zasady wspotpracy Emitel

i potencjalnych przedsiebiorcow korzystajacych (dalej ,PK”).
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Prezes UKE odnoszac sie do argumentacji zawartej w skardze PIKE z dnia 12 sierpnia 2019 r.
wskazuje, iz postepowanie konsolidacyjne zgodnie z art. 18 Pt — jest prowadzone, jeieli
rozstrzygniecia, o ktérych mowa w art. 15 Pt, moga mie¢ wplyw na stosunki handlowe
pomiedzy panstwami cztonkowskimi. Prezes UKE, niezwtocznie po zakofczeniu postepowania
xonsultacyjnego i rozpatrzeniu stanowisk uczestnikéw tego postepowania rozpoczyna
postepowanie konsolidacyjne.

Zgodnie z art. 15 Pt postepowanie konsultacyjne przeprowadza sie przed podjeciem
rozstrzygniecia w sprawach:

1) okreslenia rynku wiasciwego, o ktérym mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1, a takze jego analizy
i wyznaczenia przedsiebiorcy telekomunikacyjnego o znaczacej pozycji rynkowej iub
przedsiebiorcow telekomunikacyjnych zajmujacych kolektywng pozycje znaczaca, lub
uchylenia decyzji w te] sprawie,

2} natozenia, zniesienia, utrzymania lub zmiany obowigzkéw regulacyjnych w stosunku
do przedsigbiorcy telekomunikacyjnego o znaczgcej pozycji lub nieposiadajacego takiej
pozycji,

3) decyzji dotyczacych dostepu, o ktérym mowa w art. 139 Pt,

4) decyzji o dostgpie telekomunikacyjnym, o ktérych mowa w art. 28-30 Pt, jezeli obowigzek
zapewnienia tego dostepu nie wynika z natozonych na przedsiebiorce telekomunikacyjnego
obowigzkdw regulacyjnych,

5) innych wskazanych w ustawie oraz w ustawie z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju
ustug i sieci telekomunikacyjnych.

Jak wynika z powyzszego postepowanie konsolidacyjne przeprowadza sie w sprawach
wskazanych w art. 15 Pt, jezeli dodatkowo majg one wplyw na stosunki handlowe miedzy
panstwami cztonkowskimi.

Postgpowanie z art. 43 ust. 1 Pt w zakresie zatwierdzenia projektu oferty ramowe]j nie
kwalifikuje sie do zadnego z typu postepowan wskazanych w art. 15 Pt, wiec nie jest konieczne
przeprowadzanie w tym zakresie postepowania konsolidacyjnego. Powyisze potwierdzit
Naczelny Sad Administracyjny w Postanowieniu z dnia 5 listopada 2010 r. o sygn. akt I GSK
632/09 (CBOSA), w ktérym wskazat: ,sprawa o zatwierdzenie projektu zmiany oferty ramowej
przez Prezesa UKE na podstawie art. 43 ust. 1 PrTelkom, nie jest sprawg o natoZenie
obowiqzku regulacyjnego”. Podobne stanowisko bylo réwniez zaprezentowane w uchwale
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 28 wrzesnia 2009 r., o sygn. akt. Il GPS 1/09
(Legalis).

Powyisza wykiadnia jest powszechnie akceptowana przez sady administracyjne, ktdre
rozpoznajy skargi podmiotdw na decyzje zatwierdzajgce projekty ofert ramowych. Przeciwna
wyktadnia sugerowataby, ze od decyzji wydawanych na podstawie art. 43 Pt przystuguje
odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie ~ Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
na podstawie art. 206 ust. 2 pkt 2 Pt, na co nie wskazat zaden sad administracyjny. W tym
miejscu Prezes UKE podkresla, iz zmiany wprowadzone w projekcie Decyzji po postepowaniu
konsolidacyjnym nie miaty charakteru, ktéry uzasadniatby przeprowadzenie ponownego
postepowania konsolidacyjnego.

Odnoszac sie do orzecznictwa wskazanego przez PIKE w skardze (wyrok Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 12 wrzesnia 2013 r. sygn. akt VI ACa 68/13 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r., sygn. akt Il SK 18/10), Prezes UKE wskazuje,
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iz odnosi sie ono do spraw dotyczacych ustalenia pozycii znaczacej na danym rynku wiasciwym
oraz natozenia obowigzkow regulacyjnych. Przytoczone orzeczenia wydawane sa wiec

w innym stanie faktycznym i wydawanych w postepowaniach toczgeych sie w innym
przedmiocie i na innej podstawie prawnej, przez co nie mogg mied zastosowania w niniejszej
sprawie.

Prezes UKE nie zgadza sie réwniez? z twierdzeniem PIKE, iz zmiany dokonane w projekcie
Decyzji, w stosunku do ostatecznej tresci Decyzji, majg istotne znaczenie dla stosunkéw
handlowych pomiedzy panstwami cztonkowskimi. Trudno bowiem zgodzi¢ sie z twierdzeniem,
iz doprecyzowanie definicji, wprowadzenie mozliwosci komunikacji e-mailowej, czy tez inne
zmiany o podobnym charakterze, moga wptynaé w sposéb istotny na wymiane handlowa.

Z uwagi na powyzsze, zarzut PIKE w tym zakresie uznaé nalezy za nieuzasadniony.

2. Naruszenie art. 40 ust. 1 Pt w zwigzku z art. 43 ust. 1 Pt, polegajace na ustaieniu opfat
w wysokosci niepokrywajacej ponoszonych kosztéw.

Emitel w skardze wskazat, iz Decyzja narusza art. 40 ust. 1 Pt w zwigzku z art. 43 ust. 1 Pt,

z uwagi na ustalenie optat w wysokosci niepokrywajacej ponoszonych kosztéw. Prezes UKE,
wydajgc Decyzje zatwierdzit optaty {nie ustalajac innych niz wskazane przez Emitel},

w wysokosci uwzgledniajgcej koszty ponoszone za 2016 r. Natemiast w niniejszym
postepowaniu administracyjnym zastosowanie miato, Uzasadnienie kosztowe .

Prezes UKE w ramach niniejszego postepowania, zobowiazany byt poddac ocenie i weryfikacji
Uzasadnienie kosztowe |l, a wobec braku stwierdzenia nieprawidtowosci pod wzgledem
alokacji kosztoéw i przyczyn ich powstawania, przyjat ich wysokos¢ bez zmian (korektom
zostata poddana jedynie metodyka wyznaczania kosztu 5zafy telekomunikacyjnej PK oraz
jednostka 1U). Zgodnie z brzmieniem sentencji niniejszej decyzji, Prezes UKE ponownie
rozstrzygajac w sprawie uchylit pkt | sentencji Decyzji w zakresie optat wyznaczonych na
podstawie kosztow panoszonych za rok 2016. Rozstrzygajac po ponownym rozpatrzeniu
sprawy Prezes UKE przyjat opfaty w wysckosci uwzgledniajacej koszty ponoszone za rok 2018,
zgodnie z brzmieniem pkt Il sentencji niniejszej decyzji.

Ponowna ocena prawidtowosci wysokosci oplat pozwolita Prezesowi UKE na zatwierdzenie
optat przy uwzglednieniu kosztéw ponoszonych, tu: za zakofczony rok obrotowy 2018,
Wprowadzona zmiana odpowiada na zarzut Emitel, a tym samym nalezy uzna¢, ze optaty
pokrywaja ponoszone koszty.

3. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt, poprzez wydanie decyzji zatwierdzajgcej oferte ramowa,
ktéra nie odpowiada potrzebom rynku wskazanym w decyzjach nakladajacych obowigzek
przediozenia oferty ramowej w zakresie ustalenia wysokosci bonifikat.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazat, iz wysokos¢ bonifikat ustalonych

w Decyzji nie odpowiada potrzebom rynkowym, gdy? ich wysokos¢ jest zbyt wygdrowana.
W pismie z dnia 8 maja 2021 r. Emitel ponownie wskazat, ze system bonifikat nie cdpowiada
potrzebom rynku, wskazanym w decyzjach SMP oraz niedopuszczaine jest stwierdzenie,

2e jest to jedynie subiektywna ocena Emitel. W pismie z dnia 29 czerwca 2022 r. Emitel
podtrzymat zarzuty zawarte w skardze w stosunku do postanowien cdnoszgcych sie

do sposobu ustalenia wysokosci bonifikat.

Prezes UKE odnoszac sie de powyiszego ponownie przeanalizowat wysokos¢ bonifikat i nie
stwierdzit, aby byty one niezgodne z przepisami prawa lub z potrzebami rynkowymi
wskazanymi w Decyzji SMP TV i Decyzii SMP Radio. Zdaniem Prezesa UKE zatwierdzony system
bonifikat pozwala na zapewnienie takiego poziomu ustug swiadczonych przez Emitel, ktére
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pozwolg PK na stworzenie konkurencyjnej w stosunku do Emitel oferty, a tym samym przyjete
rozwigzanie wpisuje sig w potrzebe stworzenia warunkéw dla wspierania réwnoprawne;j

I skutecznej konkurenciji w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu
zapewnienia uzytkownikom maksymalnych korzyéci w zakresie réznorodnosci, ceny i jakosci
ustug oraz potrzebg promowania efektywnosci i zréznicowanej kon kurencji. W ocenie Prezesa
UKE, w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. Emitel przedstawit swoje subiektywne stanowisko.

Odnoszac sie do powotanego przez Emitel wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie (dalej ,WSA”) z dnia 23 maja 2016 r. o sygn. akt VI Sa/Wa 1812/15

na okolicznos¢ prawidtowego ustalenia wysokosci bonifikat w ofercie ramowej {Oferta SOR)
Prezes UKE wskazuje, iz wbrew twierdzeniom Emitel wyrok ten zostat uchylony wyrokiem

z 29 stycznia 2019 r. o sygn. akt || GSK 5014/16. Emitel zaé w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r.
btednie wskazuje, iz wyrok ten sie uprawomocnit. Podkreélenia wymaga, iz wyrok WSA zostat
uchylony ze wzgledéw formainych, a co za tym idzie na tej podstawie nie mozna dochodzi¢
prawidtowosci w zakresie ustalenia bonifikat.

Prezes UKE wskazuje réwniez, ze decyzja administracyjna bedaca przedmiotem postepowan
sgdowych zakoriczonych w/w wyrokami miata za przedmiot obnizenie kar umownych dla
innego operatora tj. Oragne Polska S.A. {dalej ,,OPL"} tj. operatora zasiedziatego, ktéry
Swiadczy juz od kilku lat ustugi w oparciu o oferte ramowa. Prezes UKE wskazuje, iz ustugi
swiadczone przez OPL nie sg tozsame z ustugami $wiadczonymi przez Emitel. OPL i Emitel
swiadczg ustugi na innych rynkach telekomunikacyjnych. Dodatkowo analiza
przygotowywanych przez OPL raportéw KPI (ang. Key Performance Indicators, dalej , KPI”),
pozwalata, po analizie tamtej konkretnej sprawy i zwigzanych z tamta konkretng sprawa
okolicznosci faktycznych, na stwierdzenie, ze wskazniki KP! co do zasady osiggajg poziomy
referencyjne oraz nie wystepuja przestanki do stwierdzenia istnienia dyskryminacji PK przez
OPL w poziomie obstugi czgsci hurtowej wzgledem czeéci detalicznej przez operatora
zobowigzanego do stosowania oferty ramowej. Tym samym okolicznoéci w tej konkretnej
sprawie przemawialy za tym, aby obnizy¢ wysoko$¢ obowiazujacych ww. operatora kar
umownych i bonifikat. Powyzsze, w opinii Prezesa UKE, nie moze by¢ przektadane
automatycznie na postanowienia nowej oferty ramowej innego operatora o znaczacej pozycji
rynkowej na innym/innych rynkach wtasciwych tj. Emitel.

W odniesieniu do powyiszego twierdzenia Emitel nalezy takie zaznaczy¢, ze Cecyzja SMP TV
oraz Decyzja SMP Radio wskazuja, iz ,we wczesniejszych okresach, gdy Emitel byt objety
rezimem regulacyjnym i obowigzkiem Dostepu, Spotka stosowata praktyki okreslane

w angielskojezycznej doktrynie prawa konkurencji jako 3d; deny, delay, defend”. Operatorzy
alternatywni podkresiali wéwczas, ze zawarcie umowy o wspdfpracy w oparciu o zapisy
okreslone w ofercie ramowej Emitel jest trudne, a w niektdrych przypadkach niemozfiwe

z ywagi na mnozenie przez Spotke nieadekwatnych warunkéw. W okresie poprzedzajgcym
bezposrednio wydanie niniejszej decyzji, Spotka nie byta obciqzona zadnymi obowigzkami
requlacyjnymi, miata zatem jeszcze wieksze mozliwosci uniemozfiwiania lub skutecznego
utrudniania innym operatorom korzystania z wlasnych zasobéw infrastrukturalnych”,

Z uwagi na powyisze poziom bonifikat powinien by¢ adekwatny do aktualnej sytuacji
rynkowej, do poziomu oferowanych przez Emitel ustug oraz poziomu konkurencji na
rynku/rynkach wiasciwych, na ktérym Emitel posiada znaczacy pozycje rynkowa na podstawie
Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV. Celem bonifikaty jest rekompensata poniesionych przez
PK kosztow zwigzanych z wystapieniem awarii z przyczyn lezacych po stronie Emitel. Poziom
bonifikat nie moze by¢ zbyt niski, gdyz w przeciwnym wvpadku oferta ramowa nie bedzie
zgodna z potrzeba rynkowa stworzenia warunkéw dla wspierania réwnoprawne;j | skutecznej
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konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu zapewnienia
uzytkownikom maksymalnych korzysci w zakresie réznorodnosci, ceny i jakosci. Bonifikata
musi nie tylke rekompensowac PK straty poniesione z tytutu awarii, ale musi réwniez
motywowac Emitel do zapewnienia jak najwyiszego poziomu ustug, w szczegblnosci

w kontekscie stwierdzonych w Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV praktyk stosowanych
przez Emitel.

Tym samym Prezes UKE wskazuje, ze przedmiotowy zarzut Emitel nalezy uznac
za nieuzasadniony.

4. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwigzku z art. 42 ust. 1 Pt oraz art. 24 ust. 2 lit. a} Pt,
polegajace na natozeniu Decyzjg obowigzkéw publikowania na stronie internetowej
szczegotowych informacji dotyczacych obiektéw, tj. Informacji Ogélnych pomimo,
iz na Emitel nie natozono takiego obowigzku decyzjami wydanymi na podstawie art. 24
Pt, ktorymi natozono na Emitel obowigzek przygotowania projektu oferty ramowej.

Odnoszac sie do powyZszego zarzutu Prezes UKE wskazuje, iz Zatgcznik nr 1 do Decyzji SMP TV
oraz Decyzji SMP Radio wskazuje na zakres oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym
obejimujacej swiadczenie ustugi transmisji programodw telewizyjnych i radiofonicznych w celu
dostarczania tresci radiofonicznych i telewizyjnych uzytkownikom koncowym. Prezes UKE
wskazuje, iz Zatacznik nr 1 do Decyzji SMP TV oraz Decyzji SMP Radio precyzuje zakres, jaki
powinien posiadac projekt oferty ramowej przedstawiany przez Emitel, zgodnie z natozonym
na niego obowigzkiem przedtozenia oferty ramowe]. W kclejnym etapie Prezes UKE

na podstawie art. 43 ust. 1 Pt zatwierdza ztozony projekt oferty ramowej albo zmienia
zatwierdzony projekt i go zatwierdza, jezeli nie odpowiada potrzebom rynku wskazanym

w decyzjach nakfadajacych obowigzki rynkowe.

Majac powyisze na uwadze Prezes UKE wskazuje, iz Zatgcznik nr 1 okresla zakres projektu
oferty ramowej, jaki zobowiazany jest przedstawi¢ dany operator o znaczace] pozycji
rynkowej. Nie oznacza to, Zze Prezes UKE nie jest uprawniony do zmiany takiego projektu, jezeli
jego zapisy sa niezgedne z prawem lub potrzebami rynkowymi.

Po ponownym przeanalizowaniu materiatu w sprawie, Prezes UKE wskazuje, iz umieszczenie
Informacji Ogdlnych na stronie internetowej Emitel jest uzasadnione, gdyz skrdci okres
potrzebny do uzyskania Dostepu do ustug Emitel. Zdaniem Prezesa UKE, wprowadzone
rozwigzanie spowoduje, iz PK na wczesnym etapie procedury dostepowej uzyska komplet
informacji koniecznych do zawarcia Umowy o Dostep oraz bedzie w stanie ocenié
ekonomiczng zasadnos¢ uzyskania Dostepu do infrastruktury Emitel. Wprowadzone zmiany,
w ocenie Prezesa UKE, przyczynig sie do podniesienia efektywnosci, obnizenia kosztow

i przyspieszenia catej procedury dostepowej, 53 zatem zgodne z potrzeba rynkowa stworzenia
warunkdéw dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia
ustug telekomunikacyjnych.

W zwigzku z powyzszym ww. zarzut Emitel nalezy uznaé za nieuzasadniony.

5. Naruszenie art. 40 ust. 1 Pt w zwigzku z art. 43 ust. 1 Pt, polegajace na nieustaleniu optat
w zwigzku z natozonym obowigzkiem publikowania Informacji Ogéinych.

6. Naruszenie art. 7, 77 § 1, 80 i 107 § 3 kpa poprzez brak wszechstronnego rozwazenia
wszystkich okolicznosci sprawy oraz brak oparcia rozstrzygniecia na dowodach
w zakresie braku ustalenia optat za przygotowanie i publikowanie Informacji Ogéinych.

W ocenie Emite!, wyrazonej w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r., Prezes UKE nie wyjasnit
w Decyzji przyczyn, dla ktorych uznat, iz pomimo ponoszenia kosztéw przez Emitel, w ofercie
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ramowej nie ustalono optat za publikacje Informacji Ogdélnych. W pismie z dnia 29 czerwca
2022 r. Emitel w catosci podtrzymat argumentacje zawartg w skardze w zakresie koniecznosci
dokonania zmian oferty ramowej w odniesieniu do Informacji Ogéinych.

Prezes UKE po ponownym, wszechstronnym rozwazeniu wszystkich okolicznosci i na
podstawie catosci zebranego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje, iz tworzenie
specjalnego systemu informatycznego do udostepniania Informacji Ogéinych byloby
bezcelowe. Powyisze zostato wyartykutowane w uzasadnieniu Decyzji:

~Prezes UKE wskazuje, iz Informacje Ogdine powinny byc¢ zebrane i udostepnione na stronie
internetowej Emitel w formie kompatybilnej z programem MS Excel. Prezes UKE nie dostrzega
fadnych racjonalnych powodéw, aby na potrzeby udostepniania tych informacji budowaé
specjalny i kosztowny system informatyczny. Budowa takiego kosztownego systemu
spowodowafaby radykalne podwyzZszenie kosztow dostepu, a tym samym obniZenie pozycji
konkurencyjnej PK chcqeych $wiadczyc ustugi za pomocgq infrastruktury Emitel”.

W ocenie Prezesa UKE, budowa systemu informatycznego do udostgpniania Informacji
Ogdlnych przez Emitel niezasadnie podniostaby koszty udzielenia dostepu, a tym samym
bytaby niezgodna z potrzeba rynkowa stworzenia warunkow dla wspierania réwnoprawnej

i skutecznej konkurencji w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Jak zatem wynika
z Dacyzji, Prezes UKE wyjasnit w jej tresci przyczyny, dia ktorych uznat, iz pomimo ponoszenia
kosztow przez Emitel, w ofercie ramowej nie ustalono optat za publikacje informacji Ogélnych,
ktérg to argumentacje, po ponownej analizie sprawy, podtrzymuje, uznajac ww.
rozstrzygniecie za zasadne.

W zawigzku z powyzszym ww. zarzuty Emitel uznaé nalezy za nieuzasadnione.

7. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwiazku z art. 5b ust. 7 pkt 1)} ustawy z dnia 26 kwietnia
2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym {tj. Dz.U. z 2020 r. poz 1856 z pdin. zm., dalej ,Ustawa
o Zarzadzaniu Kryzysowym®”) polegajgce na okresleniu warunkdéw o udostepnieniu
informacji o infrastrukturze Emitel w taki sposéb, iz znane bedg informacje o obiektach,
instalacjach, urzadzeniach i ustugach Emitel ujetych w wykazie obiektow, instalacji,
urzadzen i ustug wchodzacych w sktad infrastruktury krytycznej, pomimo tego,
ze do takich informacji stosuje sie przepisy o ochronie informacji niejawnych.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazuje, iz rozwigzanie przyjete w ofercie ramowej
zatwierdzonej Decyzjg nie pozwala na zapewnienie niejawnego charakteru infrastruktury
krytycznej. Samo wytaczenie infrastruktury krytycznej jest niewystarczajace w swietle innych
rozwigzan przyjetych w ofercie ramowej. Zdaniem Emitel, przyjete w ofercie ramowej
rczwigzania umozliwiajg ustalenie, ktére obiekty Emitel stanowia infrastrukture krytyczng,

€O jest sprzeczne z art. 5b ust. 7 pkt 1 Ustawy o Zarzadzaniu Kryzysowym.

Cdnoszac sie do powyiszego zarzutu Prezes UKE wskazuje, iz zatwierdzona Decyzjg oferta
ramowa nie cbejmuje infrastruktury krytycznej. Prezes UKE wskazuje jednoczesnie, iz to
pierwotnie proponowana przez Emitel w projekcie oferty ramowej, procedura uzyskania
informacji ogdinych sugerowata, ktéry obiekt nalezy do infrastruktury krytycznej, skoro za
kazdym razem w takim przypadku odpowiedi na wniosek o informacje ogdlne miata by¢
przekazywana za pomoca kancelarii tajnej. Byto to rozwigzanie niezgodne z Ustawa

¢ Zarzadzaniu Kryzysowym, gdyz pozwalatoby na jednoznaczng identyfikacje infrastruktury
krytycznej Emitel.

Prezes UKE nie zgadza sig z twierdzeniem Emitel, iz rozwigzania przyjete w ofercie ramowej
zatwierdzonej Decyzjg pozwalajg na stwierdzenie, ktére obiekty Emitei naiezg
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do infrastruktury krytycznej. W tym zakresie Prezes UKE wskazuje, iz Decyzja w zaden sposob
nie okresla, ktére obiekty Emitel zaliczane sg do infrastruktury krytycznej Emitel. Brak danego
obiektu w Informacjach Ogélnych nie jest podstawg do takiego twierdzenia, gdyz Informacje
Ogédlne nie zawierajg informacji o wszystkich obiektach Emitel {np. brak jest informacji

0 obiektach, ktére zgodnie z zapisami oferty zostaly z niej wylaczone}. Tym samym brak
jakiegos obiektu w Informacjach Ogdlnych nie przesgdza o tym, iz jest on zaliczany

do infrastruktury krytyczne;j.

Tym samym zarzut Emitel w tym zakresie uznac nalezy za btedny. W ocenie Prezesa UKE
zastosowane rozwigzanie jest zgodne z potrzebg rynkowa stworzenia warunkdw dla
sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostepu do Infrastruktury Emitel, gdyz zapewnia
dostep do Infrastruktury Emitel, a jednoczesnie niweluje ryzyko naruszenia ochrony
Iinfrastruktury Krytycznej.

8. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt polegajace na natozeniu na Emitel obowigzkow dotyczacych
infrastruktury, ktéra nie jest wiasnoscig Emitel, lecz podmiotow kontrolowanych przez
Emitel ilub powigzanych przez Emitel.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazuje, iz Decyzjg zostaty natozone cbowiazki nie
tylko w odniesieniu do infrastruktury bedacej wiasnoscig Emitel, ale takze infrastruktury
bedgcej wlasnodcig podmiotéw kontrolowanych i powigzanych z Emitel.

Prezes UKE odnoszac sie do powyiszego wskazuje, iz zgodnie z Decyzja SMP TV oraz Decyzjg
SMP Radic:

~W przypadku grupy kapitafowej EmiTel, obok powigzad kapitatowych wystepujg rowniez
pewne powigzania o charakterze personalnym (w ramach organdw okresionych podmiotow).

[.1

Omowione powyzej ckolicznosci spowodowaty, ze udziafy w rynku wlasciwym wynikajgce

z posiadanych przez Allford Investments, Hubb Investments oraz EM Properties zasobéw
infrastruktury stuzgcej swiadczeniu ustugi transmisji programow radiofonicznych
[telewizyjnych — Decyzja SMP TV] w celu dostarczania tresci radiofonicznych [telewizyjnych —
Decyzja SMP TV] uzytkownikom koricowym, nz potrzeby przeprowadzonej analizy, zostaly
przypisane EmiTel”.

QOdnoszac sie do powyiszego Prezes UKE wskazuje, iz jak wynika z w/w decyzji do Grupy
Kapitatowej Emitel nalezg zarowno podmioty kontrolowane kapitatowo, jak i podmioty
powigzane personalnie.

Prezes UKE wskazuje réwniez, iz zgodnie z koncepcja ,jednego podmiotu gospodarczego!”
(ang. single economic entity) przynaleznosé do grupy kapitatowej ma wpiyw na ocene
rynkowych zachowan takich przedsiebiorcéw. Uznaje sie bowiem, ze przedsiebiorcy zalezni
od innego przedsiebiorcy {przedsiebiorcy dominujacego) maja ograniczong swobode
zachowan rynkowych, sg wykonawcami wytycznych tego przedsiebiorcy dominujacego.
Koncepcja jednego podmiotu gospodarczego oparta jest na zatozeniu, ze pomimo posiadania
odrebnej osobowosci prawnej przedsiebiorcéw zaleznych od innych podmiotéw, ktorzy
faktycznie nie majg mozliwosci samodzielnego ksztattowania swoich dziatari rynkowych,
nalezy traktowaé jakc jeden organizm gospodarczy.

1 Zob. Aleksander Stawicki, Komentarz do art. 4 pkt 14 ustawy o ochronie konkurencji t konsumentdw, System

Informacji Prawnej Lex
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Koncepcja ta zostata wykorzystana do okreslenia reainych udziatow w rynku wtasciwym, a tym
samym sity rynkowej Emitel. Tym samym obowigzki natozone Decyzjg SMP Radio oraz Decyzja
SMP TV rozciagaja sie nie tylko na infrastrukture, ktérej formalnym wiascicielem jest Emitel,
ale réwniez na infrastrukture posiadang przez podmicty zaleine i powigzane.

Fakt powyzszy nie moze by¢ uznany jako naktadanie chowigzkow regulacyjnych na inne
podmioty niz Emitel, w szczegélnosci biorge pod uwage, e wspomniane podmioty nie
$wiadcza ustug telekomunikacyjnych na rynku wiasciwym. Trzeba bowiem pamietaé,

ze zgodnie Decyzja SMP Radio rynek wtasciwy obejmuje ustugi transmisji programéw
radiofonicznych w celu dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom koricowym,
natomiast zgodnie z Decyzjg SMP TV rynek wtasciwy obejmuje ustugi transmisji programoéw
telewizyjnych w celu dostarczania tresci telewizyjnych uzytkownikom koncowym, ktérych
wspomniane podmioty, z wyjatkiem Emitel, nie $wiadcza.

Odnoszac sie do argumentacji Emitel odnosnie art. 44g Pt wskazac naleiy, iz odnosi sie

on do podmiotdw o znaczacej pozycji rynkowej. W przypadku Emitel, w momencie
przeprowadzania analizy rynku oraz nakfadania obowigzkdw Decyzjg SMP TV oraz Decyzja
SMP Radio, nie byt on wyznaczony przedsiebioreg o znaczacej pozycji rynkowej i tym samym
przedmiotowy przepis nie $wiadczy o braku mozliwosci zastosowania koncepcji ,jednolitego
podmiotu gospodarczego”.

Jak sie wydaje réwniez Emitel jest tego Swiadomy, skoro omawiane zapisy znalazty sie

w Ofercie Emitel zgodnie z przedtozonym przez niego projektem. Tym samym zarzut Emitel
wskazujacy, iz doszto do naruszenia art. 43 ust. 1 Pt poprzez natozenie na Emitel obowigzkow
dotyczacych infrastruktury, ktéra nie jest wiasnoscig Emitel, lecz podmiotdw kontrolowanych
przez Emitel lub powigzanych z Emitel, nalezy uznac za btedny.

9. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwiazku z art. 34 Pt, art. 24 pkt. 1, 2§ 2a) Pt, art. 21 ust. 2
Pt oraz art. 43 ust. 5 Pt polegajgce na natozeniu obowiazku zawierania umoéw na czas
oznaczony bez ograniczen czasowych, w tym na okres 10 lat, pomimo istnienia wymogu
przeprowadzenia kolejnego przegladu rynku wiasciwego w terminie 3 lat oraz braku
moiliwosci rozwiazania umow zawartych na czas oznaczony, w przypadku zniesienia
obowigzkéw regulacyjnych natozonych na Emitel.

W ocenie Emitel, przyjete w ofercie ramowej rozwigzania oznaczajg, ze w oparciu o warunki
ckreslone w ofercie ramowej umowy moga by¢ zawierane na bardzo dtugie okresy, w tym
na okres 10 lat lub diuzszy.

Jak podkreslat Emitel, w zwigzku z obowigzkiem przeprowadzenia powtérnej analizy rynku
wiadciwego, moze sie okazaé, ze po jej zakonczeniu zostang zniesione obowiazki natozone
na Emitel. Zniesienie obowigzkéw regulacyjnych natozonych na Emitel oznacza¢ bedzie,

ze Emitel nie bedzie musiat zapewnia¢ dostepu telekomunikacyjnego.

W ocenie Emitel, rozwigzanie polegajace na wprowadzeniu obowigzku zawierania uméw

o dostepie na okres wnioskowany przez zainteresowanego przedsigbiorce bez zadnych
ograniczen, co moze oznaczaé zawarcie umowy na czas oznaczony 10 lat, spowoduje,

e zniesienie cbowiazkow regulacyjnych bedzie pozbawione znaczenia prawnego.

Na podstawie umdw zawartych na czas oznaczony Emitel bedzie nadal obowigzany zapewni¢
dostep telekomunikacyjny pomimo formalnego zniesienia tego obowigzku.

Zdaniem Emitel przewidziany w ofercie ramowej mechanizm zawierania umoéw na czas
oznaczony, bez ograniczen czasowych zmierza do obejscia przepisow dotyczacych cyklicznego
przegiadu rynku oraz narusza swobody dziatainosci gospodarcze] oraz zasadg swobody umow.
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Prezes UKE odnoszac sie do powyzszego wskazuje, iz organy administracyjne

rozstrzygajg wedtug stanu faktycznego i prawnego istniejacego w dacie wydawania przez nie
decyzji. Obowigzek ten dotyczy rowniez wydawania decyzji na skutek ponownego
rozpatrzenia sprawy, co wynika z zasady dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego.
Zgodnie z nig, organ ktéry wydaje decyzje na skutek ponownego rozpatrzenia sprawy ma
obowigzek uwzgledniaé aktualny stan faktyczny i prawny istniejacy w dacie wydawania decyzji
»drugoinstancyjnej”. Tym samym w chwili obecne] potencjalna mozliwo$é zmiany lub
uchylenia obowigzkow regulacyjnych natozonych na Emitel nie moze stanowic podstawy

do zmiany zapisow oferty ramowej, w szczegdlnosdci ich dostosowania do przysztej analizy
rynkdéw, na ktdrych obecnie Emitel ma znaczgcy pozycie rynkowg na podstawie Decyzji SMP
Radio i Decyzji SMP TV.

Prezes UKE wskazuje jednoczesnie, iz rozwigzanie przyjete w ofercie ramowej umozliwia
dostosowanie czasu trwania umowy miedzy PK a Emitel do czasu trwania umowy PK —
Nadawca, Powyisze wynika z faktu, iz PK musi mie¢ zagwarantowang mozliwos¢ $wiadczenia
ustugi transmisji programow telewizyjnych lub radiowych przez caty czas trwania umowy

z Nadawca. Wprowadzenie odgdrnego ograniczenia czasu umowy miedzy PK a Emitel jest dla
PK wysoce ryzykowne i bardzo niekorzystne. Takie rozwigzanie bytoby niezgodne z potrzeba
polegajaca na stworzeniu warunkdw dla wspierania rownoprawnej i skutecznej konkurencji.
Majac na uwadze praktyke dotychczas stosowang przez Emitel, polegajacg na utrudnianiu
zawarcia umowy, wysoce prawdopodobne jest, iZ w przysztosci zawierajgc umowe na
podstawie oferty ramowej Emitel dazytby do przedtuzania procesu zawarcia kolejnej umowy
z PK. W efekcie PK zobowigzany bytby do zaptaty na rzecz Nadawcy kar umownych pomimo
tego, Ze nie bytby odpowiedzialny za ewentualng przerwe w swiadczeniu ustugi. Tym samym
twierdzenie Emitel, iz PK bedzie miat mozliwos¢ zawierania co 3 lata nowej umowy, nie jest
przekonujgce.

Dodatkowo Prezes UKE wskazuje, iz jak wynika z pisma BCAST sp. z 0.0. 2 siedzibg

w Warszawie z dnia 26 lutego 2019 r. Emitel w warunkach rynkowych zawiera diugookresowe
umowy z Nadawcami pomimo tego, ze w tak dtugim okresie warunki rynkowe mogg ulec
bardzo duzej zmianie.

Z uwagi na powyisze, w ocenie Prezesa UKE, mozliwosé zawierania przez PK umoéw z Emitel
na ckres odpowiadajacy okresowi umowy z Nadawca jest zgodna z potrzebg rynkowg
stworzenia warunkdéw dla wspierania rownoprawne] i skutecznej konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, gdyz zabezpiecza interes PK jako podmiotu
odpowiedzialnego przed Nadawca za nieprzerwane $wiadczenie ustugi transmisji programu
telewizyjnego lub radiowego.

Tym samym zarzut Emitel w powyzszym zakresie nalezy uzna¢ za niezasadny.

10. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwiazku z art. 42 ust. 1 Pt, art. 34 Pt oraz art. 24
pkt. 1, 2 oraz 2a) Pt polegajgce na niewprowadzeniu do oferty ramowej rozwiazan,
ktore przewidywac bedg, ie dostep telekomunikacyjny zapewniany przez Emitel
na warunkach okreslonych w ofercie ramowej nie bedzie wykorzystany do innych celéw
niz transmisja programoéw radiofonicznych w celu dostarczania tresci radiofonicznych
uzytkownikom koricowym lub transmisji programéw telewizyjnych w celu dostarczania
tresci telewizyjnych uzytkownikom korficowym.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazal, iz zostat wyznaczony jako przedsiebiorca
0 znaczacej pozycji rynkowej na krajowym hurtowym rynku $wiadczenia ustugi transmisji
programow radiofonicznych w celu dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom
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koncowym oraz krajowym hurtowym rynku Swiadczenia ustugi transmisji programow
telewizyjnych w celu dostarczania tresci telewizyjnych uzytkownikom kericowym. Zdaniem
Emitel, obowigzki natozone Decyzjg SMP Radic i Decyzjg SMP TV nie wykraczajg poza zakres
w/w rynkow.

W ocenie Emitel, w zatwierdzonej ofercie ramowej nie ma postanowien, ktore zapewniatyby,
ze po zawarciu umowy o dostep, w ramach jej wykonywania, PK nie bedzie wykorzystywac
zapewnianego mu dostepu telekomunikacyjnego na inne cele niz wiadczenie na rzecz
Nadawcy ustugi transmisji RTV.

Zdaniem Emitel, powyisze oznacza, iz jezeli w trakcie obowigzywania umowy o dostep

PK bedzie faktycznie wykorzystywat przedmiot dostepu (infrastrukture) na cele inne niz
Swiadczenie ustug transmisji RTV, Emitel nie bedzie miat mozliwosci wypowiedzenia Umowy
o Dostep (bedzie nadal obowigzany wykonywa¢ ww. umowe}. W konsekwencji Emitel bedzie
obowigzany zapewnic dostep telekomunikacyjny na inne cele niz wynikajace z Decyzji SMP TV
i Decyzji SMP Radio. Rozwigzanie przyjete w ofercie ramowej wkracza zatem w strefe wolnosci
gospodarczej w zakresie szerszym niz wynikajacy z przepisdw prawa. W pismie z dnia 29
czerwca 2022 r. Emitel podtrzymat stanowisko zawarte w skardze, wskazujac ze oferta
ramowa nie przewiduje zadnych mechanizméw gwarantujgcych, ze PK nie bedzie
wykorzystywat dostepu na inne potrzeby (zamiast lub obok ustug objetych obowigzkami
cigzgcymi na Emitel} oraz nie przewiduje uprawnien do rozwigzania umowy o dostep w takiej
sytuacji, co zdaniem Emitel, wykracza ponad cbowiazki regulacyjne natozone na Emitel.

Prezes UKE odnoszgc sie do powyiszego wskazuje, iz zgodnie z ust. 2 pkt 2.7 oferty ramowe;j
zatwierdzonej Decyzjg:

LUmowa o Dostep moze byc¢ zawarta jedynie z podmiotem, ktéry posiada | wykaze wynikajgce
Z Istnizjgcego w chwili zawarcia Umowy o Dostep uprawnienia do swiadczenia na rzecz
Nadawcy Ustugi Transmisji RTV. Przez ,,uprawnienie” rozumie sie sytuacje, w kidrej PK jest
strong umowy w przedmiocie Swiadczenia Usfugi Transmisji RTV lub przysfuguje mu wzgledem
Nadawcy prawnie skuteczne roszczenie o jej zawarcie”.

Dodatkowo zgodnie definicjg za dostep uwaia sie ,hurtowe korzystanie lub wspdfkorzystanie
z Objektu, na warunkach opisanych w Ofercie, w zakresie ustalonym w Umowie o Dostep,
celem swiadczenia Ustugi Transmisji RTV przez PK na rzecz Nadawcy niebedgcego PK”. Tym
samym przadmiotem Umowy o Dostep jest udzielenie Dostepu zdefiniowanego w powyiszy
sposob.

Jednoczesnie zgodnie z ust. 3 pkt 16.1 Oferty Emitel zatwierdzonej Decyzja:

~Emitel | PK majg prawo rozwiqzania Umowy o Dostep z zachowaniem okreslonego ponizej
ckresu wypowiedzenia, dokonanego w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci,
w przypadku, gdy:

a) Druga Strona Umowy o Dostep naruszyfa istotne postanowienia Umowy o Dostep —
okres wypowiedzenia wynosi 1 miesigc, zfoZzenie wypowiedzenia jest mozliwe dopiero
po zakonczeniu opisanej w pkt. 16.2 procedury konsultacji”.

Maijgc powyisze na uwadze, w ocenie Prezesa UKE, Emitel w przypadku wykorzystywania jego
infrastruktury przez PK na cele inne niz $wiadczenie ustugi transmisji RTV moze takiemu PK
wypowiedzie¢ umowe. W takiej sytuacji, zdaniem Prezesa UKE, dojdzie bowiem do naruszenia
istotnych postanowien Umowy o Dostep.
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Tym samym, w ocenie Prezesa UKE, brak jest mozliwosci, aby dany PK miat moiliwosé¢
Jbezkarnego” wykorzystywania infrastruktury Emitel na inne cele niz $wiadczenia ustugi
transmisji RTV, w zwigzku z powyzszym zarzut Emitel, w tym zakresie nalezy uznac za
niezasadny.

11. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwigzku z art. 34 Pt oraz art. 152 ust. 1 ustawy prawo
ochrony srodowiska z dnia 17 kwietnia 2001 r. (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1219 ze zm., dalej
»Ustawa Prawo Ochrony Srodowiska”), polegajace na nieokresleniu uprawnienia Emitel
do odmowy udzielenia dostepu, gdy emisje w danym obiekcie wyczerpuja limit
promieniowania elektromagnetycznego, w sytuacji gdy przedsiebiorca
telekomunikacyjny przejmuje istniejaca emisje od Emitel lub innego przedsiebiorcy
telekomunikacyjnego, pomimo iz w takim przypadku réwniez moze dojéc
do przekroczenia limitéw promieniowania elektromagnetycznego.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazat, iz PK przejmujgcy istnieiacg emisje

od Emitel nie muszg wykorzystywaé nadajnikdw tej samej mocy. Emitel wyjasnit,

ze do wyjatkowych bedg nalezec przypadki, w ktdrych do swiadczenia ustugi transmisji
wykorzystywany jest jeden obiekt. Jezeli ustugi swiadczone s3 na rzecz nadawcdw lokainych,
to wykorzystywanych jest co najmniej kilka obiektéw. Natomiast transmisja programéw
telewizyjnych ma charakter ogélnopolski.

Emitel wskazat, ze inny przedsiebiorca moze wykorzystywac inng liczbe obiektéw nadawczych
niz Emitel lub inny przedsiebiorca korzystajacy z obiektéw Emitel. Racjonalnie dziatajacy
przedsiebiorca bedzie $wiadczy¢ ustugi czesciowo z wykorzystaniem swoich obiektéw oraz
obiektéw Emitel. Inne lokalizacje obiektdw beda wymuszaty inng konfiguracje sieci nadawczej.

Emitel wskazat jednoczesnie, iz Emitel z wykorzystaniem tych samych obiektow swiadczy
ustugi na rzecz wielu nadawcdw, co oznacza, ze na tym obiekcie jest umieszczone kilka
nadajnikéw. Udostepnienie PK obiektu przez Emitel nie oznacza, ze Emitel zaprzestanie
$wiadczy¢ ustugi z wykorzystaniem tego obiektu. Emitel bedzie nadal $wiadczyt ustugi
transmisji z tego abiektu, na rzecz innych nadawcow.

Oznacza to, ze Emitel powinien by¢é uprawniony do odmowy udzielania dostepu, w kazdej
sytuacji, w ktdrej jego realizacja skutkowac bedzie przekroczeniem limitéw promieniowania
mozliwego do wypromieniowania z danego obiektu ze wzgledu na dopuszczalne wartosci
wystepowania pol PEM.

Odnoszac sie do powyiszego Prezes UKE panownie wskazuje, iz ,racjonalny PK” przyjmujac
emisje od PK lub Emitel wykona instalacje w sposéb, ktéry nie zmieni wartosci pola PEM.

W sytuacji gdy Emitel nie posiada wiedzy, w jaki sposéb PK ma zamiar skonfigurowac swoja
siec, to nie moze na swoich przypuszczeniach opieraé decyzji ¢ udzieleniu dostepu lub nie.
Racjonalnie dziatajacy przedsiebiorca w przypadku korzystania zaréwno ze swoich obiektéw,
jak i obiektow Emitel, powinien modyfikowac natezenie jedynie na swoich Obiektach. Ponadto
zgodnie z pkt 4.2 ust. 1 Oferty Emitel ,,PK zobowigzany jest do budowy, uruchomienia,
eksploatacji, uzytkowania oraz utrzymania instalacji w sprawnosci, zgodnie z przepisami
ochrony Srodowiska w zakresie w jakim wymaga tego dany Przedmiot Dostepu”. Prezes UKE
wskazuje dodatkowo, iz zgodnie z wprowadzonym pkt 4.2 ust. 6 Oferty Emitel ,PK
zobowigzany jest do nieprzekraczania maksymalnej, zakltadanej Umowg o Dostep, mocy
Urzgdzen PK i instalacji”. Tym samym nie ma on prawa do samodzielnego zwigkszania mocy
swoich urzadzen. Naruszenie tego postanowienia, w ocenie Prezesa UKE, bedzie stanowito
przestanke do rozwigzania Umowy o Dostep.
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Prezes UKE wskazuje jednoczesnie, iz zgodnie z ust. 19 w pkt. 2.4 Oferty Emitel, Emitel musi
udostepnic aktualne poriary PEM Cbiektu, na ktérym PK chce $wiadczy¢ Ustuge Transmis;i
RTV, wskazujgce brak przekroczen dopuszczalnych pozioméw PEM na Obiekcie. Tym samym
fakt wystepowania na Obiekcie innych emisji nie ma wptywu na udzielenie dostepu, jesfi
przejecie emisji nie spowoduje zmiany poziomu PEM. W tym zakresie Prezes UKE zgadza sie
z argumentacjg przedstawiong przez Cyfrowy Polsat S.A. z siedzibg w Warszawie w pismie

z dnia 18 lutego 2019 r. oraz pismie BCAST sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie z dnia 26 lutego
2019 r. W przewazajgcej wiekszosci przypadkow PK na podstawie Oferty bedg dazyé

do przejmowania juz istniejgcych emisji na Obiekcie, bez zmian jakichkolwiek parametrow,
w tym wptywajacych na dopuszczalne poziomy PEM.

Prezes UKE po ponownej wszechstronnej analizie przepiséw prawa i zgromadzonego

w sprawie materiatu dowodowego uznaft, ze zarzut Emitel nalezy uznaé¢ za niezasadny. Warto
podkresli¢, ze udzielenie zgody na rozwigzanie zaproponowane przez Emitel statoby

w sprzecznosci z potrzebg stworzenia warunkow sprawnego i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste zasady.

12. Naruszenie art. 43 ust. 1 Pt w zwiazku z art. 43 oraz art. 58 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (t.j.: Dz. U. z 2020 r. poz 1740 ze zm, dalej , kc”) polegajace
na niewprowadzeniu sankcji na PK z tytutu przekroczenia norm PEM, w sytuacji gdy
organ ustali, ze wskutek przekroczenia na cobiekcie dzierzawionym przez Emitel norm
PEM, Emitel bedzie ohowigzany zaptaci¢ kare umowng na rzecz wiasciciela obiektu.

Emitel w skardze z dnia 9 sierpnia 2019 r. wskazat, iz pomimo tego, ze na Emitel cigza kary
umowne za przekroczenie norm PEM, to oferta ramowa zatwierdzona Decyzja nie przewiduje
zadnych sankcji dla PK za ich przekroczenie.

Emitel stwierdzit, ze rozwiazanie okreslone w ofercie ramowej oznacza, iz jezeli Emitel nie
udostepnia PK obiektu dzierzawionego od innego podmiotu, moze samodzielnie kontrolowad,
czy spetnione zostajg normy PEM i w konsekwencji unika¢ ptacenia kar umownych. Natomiast
jezeii taki obiekt udostepniany jest PK w ramach umowy o dostep, z géry zakiada sie
mozliwos¢ przekroczenia norm PEM, ktére zostaty okreslone miedzy wtascicielem obiektu

a Emitel. Ze wzgledu na to oferta ramowa posrednio ksztattuje warunki umow, ktére beda
zawierane pomiedzy Emitel a PK. Natozenie Decyzjg na Emitel chowigzku zawarcia umowy

o dostep o okreslonej tresci, ktéra z géry zaktada, ze Emitel bedzie obowigzany uiszczac kary
umowne na rzecz innych podmiotdéw, w sposdb oczywisty prowadzi¢ bedzie do tego,

iz umowa o dostep bedzie sprzeczna z zasadami zycia spotecznego. W ocenie Emitel, przyjete
rozwigzanie nie jest rowniez zgodne z art. 24 ust. 2 lit a) Pt, gdvz nie jest adekwatne

i proporcjonalne do problemdéw rynkowych.

Prezes UKE, odnoszac sie do powyiszego wskazuje, iz w sytuacji gdy wtascicielem obiektu jest
podmiot trzeci, PK jest zobowigzany do uzyskania jego zgody na poddzierzawe. Dodatkowo PK
jest zebowigzany do zado$cuczynienia ewentualnym dodatkowym wymaganiom wtasciciela
Obiektu. lezeli wtasciciel Obiektu chce wprowadzic jakies ograniczenia w zakresie norm PEM
powinien to ustali¢ na mocy umowy z PK. Emitel, jako ze nie jest wiascicielem Obiektu, nie
powinien, w ocenie Prezesa UKE, mie¢ zadnych mozliwosci ingerowania w te ustalenia. Tym
samym za nieuzasadniony nalezy uznaé zarzut, iZ przyjete rozwiazanie narusza art. 24 ust. 2 lit.
a} Pt, poniewaz nie jest adekwatne i proporcjonalne do problemdw rynkowych, gdyz jak
wskazano wyziej, jesli dany obiekt nie jest wtasnoscig Emitel, to PK zobowigzany jest
zados$éuczynic wszystkim wymaganiom stawianym przez wtasciciela obiektu, a w przypadku
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niedotrzymania przez PK warunkow ustalonych z wiascicielem obiektu, to PK bedzie ponosit
odpowiedzialnos¢ za ich naruszenie.

13. Naruszenie art. 62 kpa, polegajgce na prowadzeniu jednego postgpowania w dwdéch
cdrebnych sprawach pomimo tego, e nie zaistniaty przestanki, o ktérych mowa w tym
przepisie, tj. odrebne sprawy nie dotyczyly réznych stron oraz nie zachodzita tozsamosé¢
stanu faktycznego.

W skardze oraz w pismie z dnia 29 czerwca 2022 r. Emitel wskazat, iz obowiazek przedtozenia
projektu oferty ramowej, wynikajacy z Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV, dotyczy innych
rynkéw wiasciwych oraz innego rodzaju ustug, w zwiazku z tym nie ma podstaw do
zatwierdzenia jednej oferty ramowe;j.

Prezes UKE, odnoszac sig do powyiszego zarzutu wskazuje, iz zgodnie z trescig art. 62 kpa

w sprawach, w ktérych prawa fub obowigzki stron wynikajg z tego samego stanu faktycznego
oraz z tej samej podstawy prawnej i w ktorych wilasciwy jest ten sam crgan administracji
publicznej, moina wszczad 1 prowadzi¢ jedno postepowanie dotyczace wiecej niz jednej
strony.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie sgdowo administracyjnym ,przepis art. 62 kpa upowaznia
organ administracfi publicznej do potgczenia wielu spraw administracyjnych do wspdinego
rozpatrzenia w jednym postepowaniu i rozstrzygnigcia tych spraw jedng decyzjg
administracyjng wydang w wyniku tego postepowania” (tak: postanowienie Naczelnego Sadu
Administracyjnego (zwanego dalej ,NSA”) w Warszawie z dnia 19 maja 2010 r., sygn. akt: Il
0OSK 943/10, LEX nr 673898). Nalezy przy tym zwroci¢ uwagse, iz ,sformufowanie: ,mozna
wszczgd i prowadzic jedno postepowanie” oznacza jedynie, ze organ administracji publicznej
moie w drodze postanowienia, na ktdre nie stuzy zazalenie, pofgczy¢ sprawy

do wspoinego rozpatrzenia i rozstrzygniecia” {tak: Matgorzata Jaskowska, Andrzej Wrdbel,
Komentarz do art. 62 Kodeksu postepowania administracyjnego, LEX 2011).

Ponadto, brzmienie art. 62 kpa wskazuje, iz mozna wszczgé | prowadzi jedno postepowanie
dotyczace wiecej niz jednej strony. W przedmiotowej sprawie strong postepowania jest
Emitel. Wskazad nalezy, iz ,wprawdzie art. 62 kpa moéwi tylko o mozliwosci prowadzenia
fednego postepowania dotyczgcego wiecej niz jednej strony, jesli spetnione sq warunki w nim
okreslone, ale tym bardziej moina i nalezy prowadzic jedno postepowanie dotyczqgce tej samejf
strony, jezeli te warunki rowniez sq spefnione” (wyrok NSA w Warszawie z dnia

3 lutego 1999 r. sygn. | ART. 630/98). Oznacza to, ze w niniejszej sprawie, w ktérej strong jest
tylko Emitel, mozliwe bylo zastosowanie instytucji pofaczenia postepowan, whrew
twierdzeniom Emitel.

Jak wskazuje B. Adamiak i J. Borkowski w Komentarzu do Kodeksu postepowania
administracyjnego, C.H. BECK Warszawa 2006, str. 357, ,dopuszczalnosé rozpatrzenia kitku
spraw administracyjnych w jednym postepowaniu uzaleinia art. 62 od fqcznego spefnienia
trzech przestanek:

1) przestanki identycznego stanu faktycznego, przez ktdrq nalezy rozumied istnienie
w rzeczywistosci w réznych sprawach takiego samego stanu faktycznego f...)

2} identycznej podstawy prawnej, a wiec gdy podstawg prawng powstania danych stosunkéw
materialno-prawnych jest taka sama norma prawna {...)

3) wiasciwosci jednego organu administracji publicznej, a wiec chodzi w tym przypadku
o wlasciwose zardwno rzeczowq jak i miejscowq”.
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W doktrynie podnosi sig, ze w dyspozycji art. 62 kpa ,wyjasnienie okreslen ,tego samego
stanu faktycznego” i ,tef samej podstawy prawnej” wymaga zastosowania wyktadni logicznej.
Przy wielosci stron w tej samej sprawie administracyjnej zostaje zawigzane jedno
postepowanie administracyjne, w zwigzku z tym nie ma tutaj w ogdle dylematu, czy nalezy
wszczgd i prowadzic¢ wiecej postepowan. Ustawodawca miaf tu w rzeczywistosci na uwadze
~jednakowg” podstawe faktyczng i prawng (mowigc inaczej ,takg samgq”, ,jednorodzajowg”,
»identyczng”}, natomiast w art. 62 k.p.a. zamieszczono wyrazenia nieodzwierciedlajgce jego
prawdziwych intencji. Warto zaznaczyé, ze do identycznosci {a nie — toZzsamosci) roszczen lub
zobowiqzan wspdfuczestnikéw w sporze przed sqdem cywilnym odwotuje sie art. 72 § 1 pkt 2
k.p.c., regulujgcy przestanki wspéfuczestnictwa formalnego w postepowaniu cywilnym.”

(tak: G. taszczyca, A. Matan, Komentarz do art. 62 Kodeksu postepowania administracyjnego,

LEX 2010).

Majac na uwadze przytoczone powyzej pogiady doktryny, wskaza¢ nalezy, ze stany faktyczne
spraw administracyjnych, ktére moga podlegac potaczeniu na podstawie art. 62 kpa nie musza
by¢ tozsame, a jedynie jednorodzajowe. Prezes UKE wskazuje, iz przedmiotem

ww. postepowan jest zatwierdzenie projektow ofert ramowych dla Emitel na takiej samej
podstawie prawnej tj. na podstawie art. 43 ust. 1 Pt. Emitel zostata zobowigzana do
przedstawienia tych projektéw na mocy tego samego obowigzku regulacyjnego natozonego

w Decyzji SMP Radio jak i Decyzji SMP TV tj. obowigzku przygotowania i przedstawienia
projektu oferty ramowej (art. 42 ust. 1 Pt).

Biorac pod uwage wskazang wyzej okolicznosé, iz przedmiotem w/w postepowar jest
zatwierdzenie ofert ramowych dla Emitel nalezy stwierdzi¢, ze s3 one jednorodzajowe.

Dodatkowo Prezes UKE zauwaza, ze Decyzja SMP TV jak i Decyzja SMP Radio wskazywaty,

iz ,,Z uwagi na zblizony zakres oferty ramowej na krajowym hurtowym rynky swiadczenia
ustugi transmisji programoéw telewizyjnych w celu dostarczania tresci telewizyjnych
uzytkownikom koricowym oraz na krajowym hurtowym rynku swiadczenia ustugi transmisji
programow radiofonicznych w celu dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom
koricowym, Prezes UKE uznat za zasadne przygotowanie przez Emitel wspolnej oferty ramowej
obejmujgcej oba te rynki. W ocenie Prezesa UKE ujednolici to i tym samym uprosci craz uczyni
przejrzystymi procedury obowiqzujgce na rynku telekomunikacyjnym, przez co przyczyni sie

do jego dalszego, szybkiego i wszechstronnego rozwoju.”.

Prezes UKE, odnoszac sie do argumentacji Emitel dotyczacej utrudnienia stosowania
mechanizmu odwotawczego wskazuje, iz ewentualne uchylenie jednej z decyzji SMP nie
bedzie powodowato obowigzku stosowania oferty ramowej w catoéci. Prezes UKE w ramach
Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV natozyt na Emitel obowigzek réwnego traktowania
wynikajgcy z art. 36 Pt oraz wynikajacy z art. 42 ust. 1 Pt obowigzek przygotowania

i przedstawienia w okreslonym terminie projektu oferty ramowej o dostepie
telekomunikacyjnym. Natomiast zgodnie z art. 43 ust. 6 Pt operator, na ktérego zostat
natozony obowiazek, o ktdrym mowa w art. 42 ust. 1 Pt, jest obowigzany do zawierania umdéw
o dostepie telekomunikacyjnym na warunkach nie gorszych, dla pozostatych stron umowy,
niz okreslone w zatwierdzonej ofercie. Tym samym w przypadku uchylenia decyzji
naktadajacej obowigzek z art. 42 ust. 1 Pt odpada obowigzek stosowania oferty ramowej
pomimo tego, iz formalnie decyzja zatwierdzajgca projekt oferty ramowej nie zostata
uchylona.

Z uwagi na powyisze zarzut Emitel uznaé nalezy za pozhawiony podstaw.
14. Whniosek KIKE o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 25 lipca 2019 r.
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KIKE wniosta o zmiane definicji dosytu i nadanie jej nastepujacej treéci: ,przestanie za
posrednictwem Infrastruktury sygnatéw telewizyinych lub radiofonicznych ze studia Nadawcy
{ub innego miejsca Nadawcy do Obiektu w celu jego pdZniejszej emisji”.

W ocenie KIKE, uéciélenie tej definicji ma znaczenie przy zamawianiu ustugi dosyfu od Emitel
i wskazaniu miejsca zakoriczenia posredniego dla ustugi odbioru.

Odnoszac sie do powyiszej propozycji Prezes UKE wskazuje, iz Dosyt w Decyzji SMP Radio

i Decyzji SMIP TV zostat zdefiniowany jako , dostarczanie sygnatéw programdw telewizyjnych
[radiowych] ze studidw nadawcow, w ktérych sq one produkowane do poszczegoinych
obiektéw nadawczych operatora telekomunikacyjnego swiadczgcego ustuge transmisji

do uzytkownikéw koricowych”. Po ponownym wszechstronnym zbadaniu omawianego
zagadnienia Prezes UKE stwierdzit, 2e propozycja KIKE jest niezgodna z w/w definicjg, a co za
tym idzie nie jest mozliwe je] uwzglednienie.

W dalszej czeici stanowiska KIKE wniosto o uzupetnienie definicji Kolokacji o zdanie ,w innym
ustalonym miejscu przez Strony, jezeli bedzie tego wymagata specyfikacja/wiasciwosci
techniczne Urzgdzenia PK”. W ocenie KIKE, niektdre urzadzenia PK {np. elementy chtodzenia
jak wymiennik ciepta nadajnika) bedg musiaty by¢ wyprowadzone poza obreb szafy Emitel
czy tez PK. W zaleznosci od rodzaju obiektu Emitel, wystepujacych na obiekcie mozliwosci
technicznych po stronie Emitel oraz wyniku wizji lokalnej, konieczne bedg ustalenia Stron

co do instalacji urzadzen PK poza szafg. Dotychczasowa definicja Kolokacii, zdaniem KIKE,
uniemozliwi w takiej sytuacji skuteczne uzyskanie dostepu.

Odnoszac sie do powyzszego Prezes UKE wskazuje, iz nie przychylit sie do zarzutu KIKE.

W tym zakresie Prezes UKE wskazuje, iz definicja kolokacji obejmuje udostepnienie przestrzeni
w celu umieszczenia urzadzen zainstalowanych w szafie telekomunikacyjnej PK lub Emitel

a optaty zawarte w ofercie ramowej zatwierdzonej Decyzjq przewidujg opfaty za kofokacjg

w szafie telekomunikacyjnej Emitel lub za miejsce pod posadowienie szafy telekomunikacyjnej
PK. W takiej sytuacji, modyfikacja definicji Kolokacji zaproponowana przez KIKE
doprowadzitaby do sytuacji, ze PK mogtby zgda¢ udostepnienia przestrzeni poza szafg Emitel
iub PK, a Emitel nie miatby podstawy do pobierania optaty za kolokacje poza szafg
telekomunikacyjna PK lub Emitel. Uwzglednienie zarzutu KIKE statoby w sprzecznosci

z przepisami prawa oraz z potrzebami rynku, w tym przede wszystkim z potrzebg promowania
efektywnosci i zréZnicowania konkurencji. Natomiast nalezy wskazad, iz w odpowiedzi

na postulat KIKE zawarty w stanowisku konsultacyjnym z dnia 26 sierpnia 2020 r., Prezes UKE
zdecydowat sie na wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktérym PK bedzie mégt zainstalowa¢
wiasne urzadzenia na potrzeby wentylacji i klimatyzacji jesli stanowia one integraing

i nierozerwalng cze$é Urzadzenia PK w znaczeniu uzytkowo-technicznym, jedli na danym
Obiekcie nie bedzie istniata mozliwosé skorzystania z dostepu do urzadzen chtodzenia Emitel,
a ktérych mozliwos¢ instalacji potwierdzona bedzie w Wywiadzie Technicznym. Oznacza to,

7e jesli elementy chtodzenia zintegrowane sa z Urzadzeniem PK, optata za kolokacje w szafie
Emitel lub optata za kolokacje pod szafe PK obejmuje te elementy.

KIKE wskazata rowniez, iz zapisy o wytaczeniu czgsci obiektow i infrastruktury bedacych
Infrastrukturg Krytyczna, powinny dotyczy¢ tylko tej infrastruktury, badZ obiektéw, ktore

nie s3 obecnie wykorzystywane przez Emitel lub innych przedsiebiorcéw na potrzeby ustugi
transmisji RTV. Powyisza sytuacja dyskryminuje i stawia w gorszej pozycji PK chcacych przejac
istniejgce emisje na takich obiektach.

W tym zakresie Prezes UKE wskazuje, iz majac na uwadze istotnoéc infrastruktury krytycznej
jako kluczowej dla bezpieczeristwa panstwa i jego obywateli, postanowit wytgczyc ja z zakresu
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oferty ramowej. W tym przypadku majac na uwadze kolizje dwaéch wykluczajgcych sie zadafh
tj. obowigzku udzielenia dostepu i obowigzku ochrony infrastruktury krytycznej Prezes UKE
uznat, iz drugi z nich jest obowigzkiem o wiekszej wadze i doniostosci. Zgodnie z art. 2 Ustawy
o Zarzadzaniu Kryzysowym organy administracji publicznej prowadza polityke paristwa

w zakresie bezpieczerstwa narodowego, w tym zarzgdzania kryzysowego polegajgcego

na zapobieganiu sytuacjom kryzysowym, przygotowaniu do przeimowania nad nimi kontroli
w drodze zaplanowanych dziatan, reagowaniu w przypadku wystgpienia sytuacji kryzysowych,
usuwaniu ich skutkéw oraz odtwarzaniu zasobdw i infrastruktury krytycznej. Z uwagi na
powyzsze brak jest podstaw do przychylenia sie w tym zakresie do zarzutu KIKE. Wynika

to z faktu, iz wprowadzenie wyjatku coc do motzliwosci uzyskania dostepu do infrastruktury
krytycznej bedzie kolidowato z obowigzkiem zapewnienia jej ochrony, a tym samym bytoby
dziataniem niezgodnym z przepisami prawa.

W dalszej czesci wniosku z dnia 25 lipca 2018 r. KIKE wniosta o modyfikacje pkt. 2.4. ust. 8
oferty ramowej zatwierdzonej Decyzjg poprzez jego uzupetnienie o nastepujace zdanie:

-PK ma prawo do zmiany terminu przekazania Emitel ekspertyzy w przypadku, gdy wykonanie
bedzie wymagofo dodatkowego czasu. W tej sytuacji PK przekaze Emitel informacje o nowym
terminie wykonania ekspertyzy”. KIKE zwrdcita uwage, iz w przypadku wykonania wielu
ekspertyz w czasie ograniczonym np. postepowaniem publicznym, moze sie okazaé, ze nie
bedzie dostatecznej ilosci projektantow w tym czasie np. okres wakacyjny.

Prezes UKE uznat zarzut KIKE za zasadny i zmodyfikowat odpowiednio art. 2.4 ust. 8 Oferty
Ermitel. W ocenie Prezesa UKE, brak mozliwosci uzyskania niezaleinej ekspertyzy nie powinien
przekreslaé mozliwosci uzyskania dostepu, gdyz bytoby to niezgodne z potrzeba rynkowa
stworzenia warunkéw dla wspierania rownoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie
swiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Prezes UKE wskazuje, ze wykluczenie mozliwosci
uzyskania dostepu przez PK w sytuacji niezawinionej przez PK byloby réwnoznaczne

z pozbawieniem PK mozliwosci prowadzenia dziatalnosci, co bezdyskusyjnie wptynetoby

na ograniczenie konkurencyjnosci rynku i doprowadzito do umocnienia pozycji przedsiebicrcy
zasiedziatego. Tym samym Prezes UKE uznat zarzut KIKE za zgodny z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

KIKE wskazata réwniez, iz czas potrzebny na uzyskanie Warunkow Technicznych jest znacznie
dtuzszy niz czas, w ktérym Strony musza podpisaé Umowe o Dostep. Dodatkowo Warunki
Techniczne s zatacznikiem do Umowy o Dostep. Proces uzyskiwania Warunkéw
Technicznych moze zajgé¢ do 28 DR od ztozenia Wniosku o Dostep, natomiast Umowa

o Dostep musi zostac podpisana przez Strony do 15 DR od ztozenia Whniosku o Dostep.

Odroszac sie do powyiszego Prezes UKE wskazuje, iz Oferta Emitel w procesie uzyskiwania
dostepu do infrastruktury Emitel przewiduje w pierwszej kolejnosci uzyskanie Warunkow
Technicznych, ktére traktowane sg jako Oferta Szczegdtowa. Dopiero w kroku kolejnym
podpisywana jest Umowa o Dostep pod warunkiem, ze dany PK posiadajacy Oferte
Szczegdlowy jest uprawniony do $wiadczenia ustugi na rzecz Nadawcy. Prezes UKE wskazuje
iednoczes$nie, iz Emitel jest uprawniony do wydania wiecej niz jednej Oferty Szczegdtowej.
W takiej sytuacji zmiana zaproponowana przez KIKE prowadzitaby do sytuacji, w ktérej Emitel
zobowigzany bytby do zawierania uméw pomimo braku wiedzy, czy istniejg techniczne
mozliwosci uzyskania dostepu. Dodatkowo zawieranie Umowy o Dostep przed ustaleniem
Warunkdw Technicznych doprowadzi do sytuacji, w ktdrej brak bedzie jasnosci co do zakresu
tej umowy. Z uwagi na powyisze Prezes UKE uznat zarzut KIKE za niezasadny.
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Odnosnie pkt. 3.7 ust. 4 Oferty Emitel KIKE wskazata, iz w sytuacji braku na Obiekcie mocy
wystarczajgcej do uruchomienia przez PK Ustugi Transmisji RTV, PK ma mozliwos¢
doprowadzenia zasilania do Obiektu od Operatora Systemu Dystrybucyjnego w porozumieniu
i uzgodnieniu z Emitel. W takiej sytuacji Emitel nie powinien odméwic PK oraz OSD wykonania

takiego przytacza.
W odniesieniu do powyiszego Prezes UKE wskazuje, iz zgodnie z pkt 3.7 ust. 4 Oferty Emitel:

W sytuacji braku na Obiekcie mocy wystarczajacej do uruchomienia przez PK Ustugi
Transmisji RTV, PK ma mozliwosé doprowadzenia zasilania do Obiektu od Operatora Systemu
Dystrybucyjnego”.

W ocenie Prezesa UKE powyzszy zapis dostatecznie zabezpiecza interesy PK, gdyz daje PK
prawo na doprowadzenie zasilania do Obiektu od Operatora Systemu Dystrybucyjnego bez
wzgledu na zgode Emitel. Tym samym zmiana Oferty Emitel w zakresie wnioskowanym przez
KIKE jest zbedna.

W odniesieniu do pkt 4.5 ust. 4 Oferty Emitel, KIKE wskazata, iz PK zobowigzany jest

m.in. do ponoszenia kosztéw zamontowanych licznikéw zuzycia wody i energii elektrycznej
oraz ponoszenia kosztéw zuzycia wody i energii w okresie realizacji robét. KIKE
zaproponowata rozliczanie tego kosztu na zasadzie ryczattu na czas prac ze wzgledu

na niepotrzebne koszty montazu licznika w okresie robét.

Odnoszac sie do powyzszego wniosku Prezes UKE wskazuje, iz dostep do wody i energii
elektrycznej na potrzeby przeprowadzania robot jest ustuga dodatkowa w stosunku do ustugi
dostepu do infrastruktury Emitel. Z uwagi na powyisze brak jest podstaw do wprowadzenia
do Oferty Emitel ryczattu za zuiycie wody i energii elektrycznej podczas wykonywania robét.
W tym zakresie Prezes UKE wskazuje réwniez, iz kazde przeprowadzone roboty roznig sig
swoim zakresem, a co za tym idzie réznig sie pod wzgledem zapotrzebowania na wodg i prad.
Tym samym niemozliwe jest ustalanie jednej oplaty ryczattowej na wszystkie rodzaje robot.
Uwzglednienie zarzutu KIKE bytoby zatem niezgodne z potrzeba stworzenia warunkow
sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady oraz stworzenia warunkow dla wspierania rowncprawne;j

i skutecznej konkurencji. Zarzut KiKE jaka niezgodny z przestankami okreslonymi w art. 43 ust.
1 Pt nie zastugiwat na uwzgiednienie.

W dalszej czedci stanowiska KIKE zawnioskowata o usuniecie z pkt 4.7 ust. 2 stéw ,kompletne]
i szczegdtowej”, gdyz daje to Emitel moiliwo$¢ wymagania od PK zbyt szerokich informaciji

w przypadku wystapienia incydentu. Dodatkowo KIKE wniosta o zmiang pkt 4.7 ust. 3 poprzez
wprowadzenie mozliwosci usuniecia zagrozenia jedynie po wczesniejszym uzgodnieniu z PK.

Odnoszac sie do powyiszego Prezes UKE wskazuje, iz zmodyfikowat odpowiednio pkt 4.7
ust. 2 Oferty Emitel. W ocenie Prezesa UKE, okreslenie, iz PK jest obowigzany do przekazania
kompletnej i szczegétowej” informacji moze prowadzi¢ do naduzyc¢ i sporéw
interpretacyjnych. PK bedzie wiec zobowigzany do przekazania informacji

o udokumentowanych incydentach. W ocenie Prezesa UKE, powyisza zmiana wpisuje sig

w potrzebe rynkowa stworzenia warunkdw dla wspierania rownoprawnej i skutecznej
konkurencii w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, gdyz eliminuje potencjalne
obszary sporne. Tym samym wspdipraca bedzie sig odbywac na jasnych i przejrzystych
zasadach, co gwarantuje ochrone interesow obu stron umowy o dostepie.

W odniesieniu do zawnioskowanej zmiany pkt 4.7 ust. 3 Oferty Emitel Prezes UKE wskazuje,
iz w sytuacji bezposéredniego zagrozenia dla iudzi, mienia i Srodowiska Emitel powinien mieé
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mozliwos¢ natychmiastowej reakcji, bez wzgledu na potencjalne niedogodnosci po stronie
PK. Z uwagi na powyisze Prezes UKE nie uwzglednit tego zarzutu KIKE.

W dalszej czesci stanowiska KIKE zawnioskowalo o zmiane pkt 4.9.1 ust. 12 Oferty Emitel

w ten sposéb, aby Emitel byt zobowigzany pokry¢ nie tylko koszty naprawy Urzadzer PK lub
Instalacji PK, ale réwniez pokry¢ koszty kar umownych, jakie na skutek dziatania Emitel musiat
zaptaci¢ PK Nadawecy.

Prezes UKE odnoszac sie do powyiszego wniosku wskazuje, iz odpowiednio zmodyfikowat
pkt 4.8.1 ust 12 Oferty Emitel, ktéry odnosit sie do kwestii ponoszenia odpowiedzialnosci
przez Emitel za uszkodzenia Urzgdzen lub instafacji PK, nadajgc mu nastepujacg tresé:

~Jezeli 2 powodu wykonywania przez Emitel prac eksploatacyjnych dojdzie do uszkodzenia
Urzgdzert PK lub instalacji PK, wowczas Emitel zobowigzuje sie do pokrycia kosztu
ich naprawy oraz kar umownych jakie w zwigzku z dziafaniem Emitel musiaf zaptacic PK”.

W ocenie Prezesa UKE, Emite! powinien zrekompensowacé wszystkie uszczuplenia

w majatku PK spowodowane swoim dziataniem, w tym wysokos¢ kar umownych zaptaconych
przez PK. W przeciwnym wypadku PK zostanie bez ochrony na okoliczno$¢ wykonywania
przez Emitel prac eksploatacyjnych. W ocenie Prezesa UKE przyjete rozwigzanie wpisuje sie
w potrzebe rynkowa wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie
swiadczenia ustug teiekomunikacyjnych, gdyz zabezpiecza interesy PK w sytuacji
przeprowadzania przez Emitel prac eksploatacyjnych.

Prezes UKE postanowit réwniez uznaé za zasadny zarzut KIKE w zakresie koniecznodci
doprecyzowania pkt 9.4 ust. 2 lit. b). W ocenie Prezesa UKE, w sytuacji gdy przerwa

w Swiadczeniu ustugi przez Emite! spowodowana przez dziatanie PK bedzie zaplanowana

i ustalona pomiedzy PK i Emitel, PK nie powinien by¢ zobowiazany do zaptaty z tego tytutu
kary umownej. W przeciwnej sytuacji PK bedzie obciazany karami umownymi bezpodstawnie,

Prezes UKE uznat za zasadny zarzut KIKE w zakresie pkt 13.2 Oferty Emitel. W ocenie Prezesa
UKE, parametry wskazane w Tabeli nr 2 i Tabeli nr 3 w pkt 13.2 Oferty Emitel nie dotycza

w jakikolwiek sposdb wptywu na prace innych urzadzen Emitel tylko bezposrednio
parametréw emisji PK, ktére PK musi wypetniaé pod katem uzgodnieri z Prezesem UKE lub
parametry te nie beda mogty by¢ prawidiowo mierzaine w pomieszczeniach Emitel ze
wzgledu na obecnos¢ innych pracujgcych w tym czasie urzadzen. Zapewnienie mozliwosci
zmierzenia parametréw emisji PK konieczne jest w celu zapewnienia niedyskryminujgcego
Dostepu, co wpisuje sie w realizacje jednej z potrzeb rynkowych, o ktérych mowa w art. 43
ust. 1 Pt. Prezes UKE wskazuje jednoczesnie, iz ze wzgledu na koniecznosé szybkosci dziatania,
zmniejszyt maksymalny termin na wykonanie testéw interoperacyjnosci z 7 DR do 3 DR.
Zmiana pozwoli na szybsze rozpoczecie wspdtpracy, a co za tym idzie odpowiada na potrzebe
rynkowa polegajacy na stwarzaniu warunkéw sprawnego i efektywnego Dostepu

do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste zasady, co przetoiy sie
rowniez na stworzenie warunkow dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji

w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Przedmiotowa zmiana zgodna jest
réwnie z przepisami prawa. Tym samym Prezes UKE uznal, ze wprowadzona zmiana spetnia
przestanki wskazane w art. 43 ust. 1 Pt.

Jednoczesnie Prezes UKE wskazuje, iz nie uwzglednit zarzutu KIKE w zakresie pkt 15 Oferty
Emitel. W ccenie Prezesa UKE, pisemny obowigzek potwierdzenia ztozenia rekiamacji nie jest
duzym obcigzeniem dia PK, ktérego PK swiadczgey ustuge transmisji RTV nie byliby w stanie
spetnié. Z drugiej strony w sytuacji zaangazowania przez Emitel srodkéw do rozpatrzenia
reklamacji, Emitel powinien mieé prawo do ich odzyskania w sytuacji braku potwierdzenia
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reklamacji ze strony PK. Przyjete rozwigzanie ma zapobiega¢ pochopnemu sktadaniu
reklamacji przez PK. Rozwigzanie zgodne jest z przepisami prawa oraz z potrzebami
rynkowymi, w tym w szczegdlnosci z potrzebg polegajacy na stworzeniu warunkow dla
wspierania réwnoprawne] i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych. Tym samym zatwierdzona przez Prezesa UKE tresé pkt 15 Oferty Emitel
zgodna jest z art. 43 ust. 1 Pt.

Prezes UKE nie uwzglednit réwniez zarzutéw odnoszacych sie do pkt 17 ust. 4 i 5 oraz pkt 19
Oferty Emitel. W tym zakresie Prezes UKE wskazuje, iz PK przystuguje bonifikata z tytutu
przeniesienia Urzadzen PK, w sytuacji gdy podczas podpisywania Umowy o Dostgp, PK nie
zostat poinformowany o mozliwosci zaistnienia koniecznoéci przeniesienia Urzgdzen PK.
Dodatkowo przeniesienie urzadzer odbywa sie na koszt Emitel. W ocenie Prezesa UKE,
przyjete rozwigzanie w sposdb dostateczny zabezpiecza interes PX w takiej sytuacji

i jakakolwiek zmiana nie jest w tym zakresie potrzebna. Przyjete rozwigzanie zgodne jest

z przepisami prawa oraz potrzebg rynku polegajaca na stworzeniu warunkéw dla wspierania
réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych.
Zatwierdzone w Decyzji rozwigzanie zgodne jest z przestankami okreslonymi w art. 43 ust. 1

Pt.

Odnoszac sie do zarzutu KIKE w zakresie koniecznosci rozbudowania postanowien
dotyczacych posiadania ubezpieczenia, Prezes UKE wskazuje, iz PK jest na podstawie zapisow
Oferty Emitel zabezpieczony przed szkoda jaka moze mu wyrzadzié¢ Emitel przez
nieprawidtowe wykonanie Umowy o Dostep. W tym zakresie nalezy wskaza¢ na kary
umowne, bonifikaty oraz koniecznoé€ posiadania ubezpieczenia przez Emitel. Prezes UKE
wskazuje, iz to Emitel ponosi wigksze ryzyko w zwigzku z udostgpnianiem swojej
infrastruktury osobom trzecim i tym samym konieczne jest, aby posiadat w tym zakresie
odpowiednie uprawnienia. Przyjete rozwigzanie zgodne jest z przepisami prawa oraz

z potrzebami rynku, w tym pozwala na stworzenie warunkow dla wspierania réwne;]

i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, a tym samym
zgodne jest z przestankami okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

Odnoszac sie do propozcycji KIKE w zakresie dodania we wzorze wniosku o Wizjg Lokalng pola
,Wymagany rodzai wizji w zakresie przedmiotow dostepu”, Prezes UKE wprowadzit zmiang

w Zataczniku nr 6 do Oferty Emitel dodajac pola okreélajgce przedmioty dostepu objete Wizjg
Lokalna, pole ID Obiektu oraz pole wskazujgce ID Przedmiotéw Dostepu znajdujgcych sig

na danym Obiekcie, zgodne z Informacjami Ogélnymi cpublikowanymi przez Emitel. W ocenie
Prezesa UKE, sprecyzowanie przez PK planowanego rodzaju wizji pozwoli obu stronom

na skuteczne przygotowanie odpowiednich zasobow ludzkich po stronie PK i Emitel

w momencie wykonywania Wizji Lokalnej i skuteczne jej przeprowadzenie. W ocenie Prezes
UKE, usprawni to wzajemng wspotprace pomiedzy PK | Emitel i tym samym wpisuje sie

w potrzebe rynkowa stworzenia warunkéw dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej
konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych.

15. Opfaty za ustugi
1. Obowiazek wyznaczania oplat w oparciu o ponoszone koszty

Dyrektywa o dostepie? art. 13 wskazuje, ze zgodnie z postanowieniami art. 8 tej dyrektywy,
krajowy organ regulacyjny moze natozy¢ obowigzki kontroli cen w tym obowigzki zwigzane

2 pyrektywa Parlamentu Europejskiego | Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie Dostepu do sieci facznosici
elektronicznej i urzadzen towarzyszgcych oraz wzajemnych pofaczeri {daiej ,Dyrektywa o dosigpie”, Dz. U. UE. L

108 z dnia 24 kwietnia 2002 r. z péin. zm.).
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z okreslaniem cen w zaleznosci od ponoszonych kosztow oraz obowiazki dotyczgce systemow
ksiegowania kosztéw, jezeli analiza rynkowa wykaze brak skutecznej konkurencji, nadmiernie
wysoki poziom cen lub wymuszanie cen dziatajgce na niekorzysc uzytkownikéw koricowych.
Wyzej wskazany obowigzek powinien promowa¢ skuteczng i zréwnowazong konkurencje oraz
maksymalizowad korzyéci konsumentdw.

W celu realizacji powyzszych przestanek do Pt zostaty transponowane nastepujace obowigzki
kosztowe:

— obowigzek, o ktérym mowa w art. 39 ust. 1 Pt, polegajacy na kalkulacji uzasadnionych
kosztdw $wiadczenia dostepu telekomunikacyjnego oraz stosowaniu optfat z tytutu dostepu
telekomunikacyjnego, uwzgledniajacych zwrot uzasadnionych kosztéw operatora;

— obowiazek, o ktérym mowa w art. 40 ust. 1 Pt, polegajgcy na ustalaniu optat z tytutu
dostepu telekomunikacyjnego w oparciu o ponoszone koszty operatora.

Decyzja SMP Radio i Decyzja SMP TV naktada na Emitel obowiazek stosowania optat
ustalonych na podstawie kosztéw ponoszonych z art. 40 ust. 1 Pt.

Zgodnie z brzmieniem art. 40 Pt:

1. Prezes UKE moze, zgodnie z przestankami, o ktérych mowa w art. 24 pkt 2 lit. a, w drodze
decyzji, natozyé na operatora o znaczgcej pozycji rynkowej obowigzek ustalania opfat z tytufu
Dostepu telekomunikacyjnego w oparciu o ponoszone koszty.

la. W decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, Prezes UKE wskazuje sposoby weryfikacji i ustalania
opiat, o ktérych mowa w ust. 3i 4.

2. Operator, na ktorego zostatl natozony obowiqzek, o ktérym mowa w ust. 1, przedstawia
Prezesowi UKE uzasadnienie wysokosci optat ustalonych w oparciu o ponoszone koszty.

3. W celu oceny prawidlowosci wysokosci opfat ustalonych przez operatora, o ktérym mowa
w ust. 1, Prezes UKE moze zastosowac sposoby weryfikacji optat wskazane zgodnie z ust. 1a.

4. W przypadku, gdy wedlug przeprowadzonej oceny, o ktdrejf mowa w ust. 3, wysokosc opfat
ustalonych przez operatora jest nieprawidfowa, Prezes UKE ustala wysokosc opfat fub ich
maksymalny albo minimainy poziom stosujgc sposoby ustalania opfat wskazane zgodnie

z ust. 1a, biorgc pod uwage promocje efektywnosci i zrownowazonej konkurencji oraz
zapewnienie maksymalnych korzysci dla uzytkownikow korcowych. Ustalenie opfat nastepuje
w cdrebnej decyzji.

5. W przypadku gdy operator ponidst wydatki na nowe przedsiewziecie inwestycyjne, w tym
budowe sieci nowej generacji, Prezes UKE, ustalajgc wysokos¢ opfat lub ich maksymalny albo
minimaliny poziom w decyzji, o ktérej mowa w ust. 4, bierze pod uwage wykonane przez
operatora inwestycje oraz umozliwia temu operatorowi uzyskanie rozsqdnej stopy zwrotu

Z zaangazowanego w nowe przedsiewziecie inwestycyjne kapitatu, uwzgledniajgc ryzyko
typowe dla konkretnego nowego przedsiewziecia inwestycyjnego.”

W celu oceny prawidtowosci wysokosci optat z tytutu dostepu telekomunikacyjnego

na krajowym hurtowym rynku $wiadczenia ustugi transmisji programdw radiofonicznych

w celu dostarczania tresci radiofonicznych uzytkownikom koricowym oraz na krajowym
hurtowym rynku $wiadczenia ustugi transmisji programéw telewizyjnych w celu dostarczania
tresci telewizyjnych uzytkownikom koncowym (dalej tacznie ,,Rynek 18"} ustalonych przez
Emitel na podstawie kosztéw ponoszonych w zwiazku z obowigzkiem z art. 40 ust. 1 Pt oraz
w razie stwierdzenia przez Prezesa UKE nieprawidtowej wysokesci opfat, Prezes UKE
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zobowigzany jest stosowa¢ metody weryfikacji i ewentualnego ustalania optat wskazane
w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV, pkt IV, ppkt 5, ktorymi sa:

retail minus {cena detaliczna minus),
cost orientation {orientacja kosztowa),

— benchmarking (uwzglednienie wysokosci optat stosowanych na poréwnywalnych rynkach
konkurencyjnych).

2. Uzasadnienie kosztowe opftat z tytutu dostepu telekomunikacyjnego Emitel

W Decyzji SMP Radio | Decyzji SMP TV Prezes UKE natozyt na Emitel cbowigzek z art. 40 ust. 1
Pt. Operator, na ktdrego zostat natozony obowigzek z art. 40 ust. 1 Pt, przedstawia Prezesowi
UKE uzasadnienie wysoko$ci optat ustalonych w oparciu o koszty ponoszone, o ktérym mowa
w art. 40 ust, 2 Pt.

Prezes UKE, podejmujac rozstrzygniecie w Decyzji w zakresie optat naleznych Emitel za ustugi
realizowane na Rynku 18, przeprowadzit analize wysokosci optat, opierajac sie

na bazie kosztowej z uzasadnienia kosztowego za zamkniety rck cbrotowy 2016. Z uwagi na
fakt, ze w toku niniejszego postepowania Emite! dysponowat danymi za zamkniety rok
obrotowy 2018, Prezes UKE, celem petnego i kompleksowego zatatwienia sprawy, pismem z
dnia 8 pazdziernika 2019 r. {dalej ,Wezwanie”), wezwaf Emitel do przedstawienia
Uzasadnienia kosztowego Il. W odpowiedzi na wezwania Prezesa UKE, Emitel przedstawit
takie Wyjasnienia | oraz Wyjasnienia lf do Uzasadnienia kosztowego Il. Zatem, Prezes UKE
dokonujac oceny prawidtowosci wysokosci optat na Rynku 18, oparf sie w niniejszym
postepowaniu na danych przedstawionych w Uzasadnieniu kosztowym H, w Wyjasnieniach i
oraz w Wyjasnieniach Il

3. Metoda przyjeta przez Prezesa UKE do oceny prawidiowosci wysokosci optat
na podstawie kosztéw ponoszonych Emitel

W myél art. 40 ust, 3 Pt, w celu oceny prawidiowosci wysokosci opfat wyznaczonych w oparciu
o koszty ponoszone, wskazane w uzasadnieniu, ¢ ktérym mowa w art. 40 ust. 2 Pt,

i jednoczesnie w zwiazku z brzmieniem Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV, Prezes UKE moze
zastosowac sposoby weryfikacji optat wskazane w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV.

W Swietle Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV oraz przestanek w nich wskazanych, ocenie
Prezesa UKE pod wzgledem prawidtowosci, podlegaty wszystkie optaty wyznaczone przez
Emitel na podstawie kosztow ponoszonych wynikajacych z Uzasadnienia kosztowego Il.

Prezes UKE przeprowadzit weryfikacje wysokosci optat (uwzgledniajgcych koszty ponoszone
Emitel) na podstawie jednej z metod oceny wymienionej w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP
TV, jaka jest metoda orientacji kosztowe;j.

Prezes UKE ma mozliwo$é wyboru metody weryfikacji prawidtowosci wysokosci optat sposréd
katalogu metod oceny wysokosci optat, wynikajacych z Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV.
Wybér metody weryfikacji wysokodci opfat stosowanych przez Emitel pozostaje

w kompetencji Prezesa UKE. Prezes UKE, podejmujgc decyzje o wyborze konkretnej metody
weryfikacji, kieruje sie celami ustawy, w tym m.in. ustawowym obowigzkiem stworzenia
warunkow dla wspierania réwnoprawne;j i skutecznej konkurencji w zakresie swiadczenia
ustug telekomunikacyjnych {art. 1 ust. 2 pkt 1 Pt). Prezes UKE dokonujgc oceny wysckosci
optat zastosowanych przez Emitel, jako metode stuzaca tej ocenie przyjgt metode orientac;ji
kosztowej, bazujgcy na kosztach ponoszonych Emitel, jako jedng z mozliwych metod

do zastosowania oraz wpisujgcg sie w aktuaine potrzeby rynkowe zidentyfikowane w Decyzji
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SMP Radic i Decyzji SMP TV, a takze jake jedynie moiliwg do zastosowania w cbecnej chwili
metode oceny wysokosci optat, z uwagi na brak mozliwosci zastosowania pozostatych metod
{o czym szczegbétowo mowa ponizej). Niemniej jednak nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz fakt,

ze Prezes UKE stosuje metode orientacji kosztowej i opfaty ustalone w oparciu o koszty
przedstawicne przez Emitel nie oznacza, iz Prezes UKE bezkrytycznie przyjmuje ich wysokosé,
bowiem konieczna jest ich analiza pod katem wtasciwej alokacji kosztéw, poprawnosci
obliczen, czy tez samej metodologii kalkulacji.

W ocenie Prezesa UKE w przypadku optat za ustugi swiadczone na Rynku 18 metoda orientacji
kosztowej jest najbardziej adekwatng do zaistniatych warunkow rynkowych
zidentyfikowanych w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV. Metoda orientacji kosztowej jest
metoda uwzgledniajacy koszty swiadczenia ustugi hurtowej. Jest jedna z metod
dedykowanych do oceny i ewentualnego ustalania opfat z tytutu ustug hurtowych
pochodzacych z katalogu metod moiliwych do zastosowania przez Prezesa UKE w ramach
czynnosci przeprowadzanych w trybie art. 40 ust. 3 Pt.

Odnoszac sie do wyboru metody oceny wysokodci opfat, Prezes UKE przedstawia ponizej
informacje pochodzace z krajéw Unii Europejskiej (daiej ,,UE"}, co do stosowanych metod
kontroli optat na Rynku 18.

Wykres 1. Metody kontroli oplat najczesciej stosowane na Rynku 18 w krajach UE

0 G 4]
A A g
Orientacja kosztowa Cena detaliczna Price cap Benchmarking

minus

Zrédio: UXE na podstawie danych Culles International

Najczedciej stosowang w krajach UE metodg kontroli optat w zakresie ustug $wiadczonych

na Rynku 18 jest metoda orientacji kosztowej, zaden z krajéw nie stosuje metody
benchmarkowej, z uwagi na brak danych poréwnawczych odzwierciedlajgcych strukture ustug
kosztéw hurtowych. Jesli chodzi o zastosowanie metody ,,cena detaliczna minus” brak jest

z kolei odpowiednikdw ustug detalicznych, ktore mozna bytoby wprost odniesc do ustug
hurtowych na Rynku 18,

Biorac pod uwage praktyke stosowana w innych krajach UE w zakresie stosowanych metod
kontroli optat za ustugi s$wiadczone na Rynku 18 w celu weryfikacji i zatwierdzenia
prawidtowe] wysokosci optat stosowanych przez Emitel, Prezes UKE zastosowal metode
orientacji kosztowe] bazujacg na dostgpnych kosztach ponoszonych na Rynku 18 znajdujacych
sie w aktach postepowania.

Metoda orientacji kosztowej pozwala ustali¢ optaty za swiadczone ustugi, w oparciu o reguty,
ktére pozwolg uwzglednié koszty ponoszone Emitel w zwigzku ze $wiadczeniem ustug
na Rynku 18. To z kolei pozwala na stworzenie stabilnego otoczenia regulacyjnego, a takze
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pozwala - nie tylko Emitel, ale takze PK— na opracowywanie plandw w zakresie korzystania
z oferty hurtowej Emitel. Stworzenie stabilnej polityki w zakresie zweryfikowanych

i ewentualnie, w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci, ustalonych optat hurtowych

za ustugi $wiadczone na rynku telekomunikacyjnym, tu: na Rynku 18, jest w ocenie Prezesa
UKE, korzystne dia PK, korzystajgcych z ustug hurtowych Emitel. PX mogg bowiem budowaé
swoje plany rozwoju w dziedzinie telekomunikacji w oparciu o zweryfikowany poziom optat
hurtowych, odzwierciedlajgcych koszty Emitel i umotliwiajacych stworzenie przez PK
konkurencyjnych wzgledem Emitel ofert detalicznych w zakresie emisji kanatow
radiofonicznych i telewizyjnych.

4. Ocena i weryfikacja wysokosci optat na podstawie kosztéw ponoszonych Emitei

Optaty na Rynku 18 w Cfercie zatwierdzonej Decyzjg wyznaczone zostaty na podstawie
kosztéw poniesionych przez Emitel w zakonczonym roku obrotowym tj. w roku 2016.

W niniejszym postepowaniu, Prezes UKE, dokonat ponownej oceny prawidtowosci wysokosci
optat na Rynku 18, opierajac sie na danych przedstawionych w Uzasadnieniu kosztowym II.

Wysokosé kosztéw ponoszonych zostata wyznaczona przez Emitel w oparciu o metode w petni
alokowanych kosztéw FDC3, bazujaca na rachunku kosztéw dziatarh ABCA,

Charakterystyczng cechg metody ABC jest wystepowanie posredniego szczebla alokacji pod
postacia zestawu procesdéw obejmujacych wszelkie przejawy dziatalnosci przedsiebiorstwa.
Metodologia ABC ma na celu obliczenie catkowitego kosztu swiadczenia elementu sieci
zaangazowanego w $wiadczenie ustugi, poprzez ustalenie zwiazku przyczynowego pomiedzy
poszczegdlnymi rodzajami kosztow | w nastepstwie wyznaczenie kosztdw ustug. Sama metoda
alokacji polega na przyporzadkowaniu rzeczywistych kosztéw z kont ewidencyjnych centrow
kosztowych do poszczegdinych dziatan {proceséw) przy uzyciu odpowiednich kluczy
podziatowych (statystyk nosnikéw kosztow) bazujacych na dostepnych, reprezentatywnych

i wiarygodnych danych, takich jak np.: parametry techniczne infrastruktury, charakterystyka
pracy urzadzen, czy statystyki podziatu czasu pracy grup technicznych. Nastepnie koszty
dziatan sg przyporzadkowane do poszczegdlnych elementdw sieci za pomocg odpowiednich
kluczy (statystyk nodnikéw kosztéw dziatan). Mode! FDC, oparty na koncepcji ABC, skfada sie
z grup elementdw: komponenty modelu (zasoby, procesy, ustugi), poziomy modelu (poziom
zasobdw, poziom proceséw rzeczywistych, poziom procesow modelowych, poziom ustug),
nosniki kosztow.

W Uzasadnieniu kosztowym I, Emitel wyjasnit, iz aby zachowad spéjnosé w rozliczeniu
kosztdw i zapewnié, ze zadne koszty nie s3 pominigte ani naliczone podwdjnie, zbudowat
wspdlny model kalkulacji kosztow dla ustug objetych rynkami wiasciwymi okreslonymi

w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV.

Ustalenie kosztu modelowych elementéw sieci, ich fizycznych odpowiednikow pozwalajgeych
realizowac ustuge w sieci daje mozliwo$é petnej identyfikacji kosztu zwigzanego
ze swiadczeniem danej ustugi. Gtéwne grupy kosztéw przedstawia Tabela 1.

Tabela 1. Wysoko$é kosztow catkowitych przyjetych przez Emitel w kalkulacji kosztéw
ponoszonych K Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 13<

Dane 2016, 2018r. Zmiana
Koszty operacyjne | X X 5 -37,0%

% ang. Fully Distributed Cost.

* ABC ang. Activity Based Costing.
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Pozostate przychody/

. X X 7,2%
koszty operacyjne | ;
Koszt kapitatu X _ X -17,8%
Baza kosztowa X X : -31,3%

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe 1l (tajemnica przedsiebiorstwa Emitel)

ef: pict 13(
Porownanie gidéwnych grup kosztdw pochodzacych z uzasadnienia kosztowego z roku 2016
i 2018, wskazuje na spadek kosztéw operacyjnych o 37,0 %, wzrost pozostatych kosztéw
operacyjnych o 7,2%, spadek kosztu kapitatu o 17,8%, co przetozyto sie na obnizenie bazy
kosztowej pomiedzy rokiem 2016 i 2018 blisko o0 29,1%.

KTajemmcé hrzeds:eblorsjt\;va' Emit

Pod pojeciem kosztdw operacyjnych nalezy rozumie¢ wszystkie koszty, ktére ponosi Emitel
w zwigzku z dziatalnoscig podstawowa. Chodzi tutaj zarowno o koszty, ktére s zwigzane
z wartodcig produktow, ale i koszty biezgcej dziatalnosci. Kosztami operacyjnymi s3 wiec:

- Koszty materiatdw i energii (zaréwno elektrycznej, jak i cieplnej oraz woda, pafiwa itd.).
Koszty najmu, remontéw, transportu, ustug bankowych, porzadkowych.
— Niektére podatki, ktdre sg kosztem (np. podatek od nieruchomosci, podatek VAT

naleiny, a takze optaty skarbowe, notarialne).

— Wynagrodzenia, ktére sg wyptacane z umowy o prace, zlecenie, umowy o dzietc albo
innej.
Swiadczenia na rzecz pracownikéw. Chadzi tutaj np. o sktadki na ubezpieczenia
spoteczne, Fundusz Pracy, koszty szkolen dla pracownikow itd.

- Amortyzacja.

- Wartosé sprzedanych towardw i materiatéw.,

Pozostate koszty operacyjne to m.in. wartos¢ sprzedanych sktadnikéw majatku trwafego,
strata ze zbycia niefinansowych aktywow trwatych, aktualizacja wartosci aktywéw
niefinansowych, zaptacone odszkodowania i kary, koszty postepowania sgdowego, przekazane
darowizny, przedawnione, umorzone lub niesciggalne wierzytelnosci. ®

Koszt kapitatu zostat ustalony jako iloczyn kapitatu zaangazowanego oraz wskaznika WACC.
4.1 Koszt dostepu do Konstrukeji Wysokoéciowych
Ustuga dostepu do Konstrukcji Wysokosciowych obejmuje:

korzystanie przez PK z miejsca na konstrukceji wysokosciowej w celu umieszczenia
Nadawczych Systeméw Antenowych PK stuzgcych do emisji sygnatu programéw
telewizyjnych, radiofonicznych lub odbiorczych systemdw antenowych stuzgcych
do realizacji Dosyiu;

—  korzystanie z istniejgcych wolnych ciggdw kablowych na konstrukeji wysokosciowej
do przeprowadzenia fiderows;

5 https://ksiegowosc.infor.pl/podatki/koszty/abc-kosztow/684913,Koszty-wedlug-ustawy-o-rachunkowosci.html.
5 Fider — fizyczne okablowanie przenoszace sygnat radiowy z nadainika do anteny lub z anteny do odbiornika,

nazywane tei linig transmisyjna.
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korzystanie z przepustdw kablowych w scianach i stropach budynkéw
do przeprowadzenia fideréw;

—  Korzystanie z miejsca w budynkach do umiejscowienia koniecznych uktadow filtrujacych
i dehydratoréw.

Za dostep do Konstrukeji Wysokosciowych optaty wyznaczone na podstawie kosztow
wynikajacych z Uzasadnienia kosztowego Il Emitel beda ustalane przy zastosowaniu wartosci
parametréow ponizszego wzoru:

Cr=1,90 * (342,28+(h+d)*Vm}
gdzie:
Cr— optata miesieczna za dostep do Konstrukcji Wysokosciowej,

h — warto$é liczbowa wysokosci, wyrazonej w metrach, srodka elektrycznego Nadawczego
Systemu Antenowego zawieszonego na konstrukcji wysckosciowej,

d — wartos¢ liczbowa rozpietosci pionowej, wyrazonej w metrach Nadawczego Systemu
Antenowego zawieszonego na konstrukeji wysokosciowe],

m — wartosc liczbowa masy, wyrazonej w kilogramach [kg], Nadawczego Systemu Antenowego
zawieszonego na konstrukcji wysokosciowe;j.
osztowego |l, & Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 23<

% =

Wedtug Uzasadnienia k

ks

¥ Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 23<.

Poréwnanie wartosci parametréw wzoruy, stuzgcego wyznaczeniu opiaty miesiecznej

za dostep do Konstrukeji Wysokosdciowej, zatwierdzonego Decyzjg oraz wartosci tych
parametrow wynikajgcych z Uzasadnienia kosztowego [, wskazuje na spadek parametru
zmiennego o 3,0% za$ parametru statego 0 6,6 %.

Tabela 2. Porownanie kosztow 2016 - 2018

Kalkulacja za rok Optfata miesieczna zmienna Opfata miesigczna stata
2018 1,90 zt 342,28 zt
2016 1,96 zt 366,43 zt
Zmiana -3,0% -6,6%

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe [, Uzasadnienie kosztowe If

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajac
czynniki, jakie miaty wplyw na zmiane parametru z 1,96 zt {w 2016 r.) na 1,90 zt {w 2018 r.)

i parametru 366,43 zt (w 2016 r.) na 342,28 2t (2018 r.) wyjasnit, ze zmiana parametru z 1,96 zt
(w2016 1.) na 1,90 z} {w 2018 r.) oraz parametru 366,43 zt (w 2016 r.) na 342,28 z (2018 r.)
wynikata przede wszystkim ze & Tajemnica przedsigbiorstwa Emitei; pkt 33<

kﬂjémmca ﬁ§zédsueblorsi{w5 Emi‘téﬁ; pkt 3905’(.
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4.2 Koszt dostepu do Nadawczych Systemow Antenowych i Gapfilleréw

Dostep do Nadawczych Systemdw Antenowych poiega na mozliwosci doprowadzenia

do wskazanege wejscia systemu antenowego, stanowigcego fizyczny punkt styku

(wejscie fidera lub uktadu sumowania mocy) sygnatu elektrycznego wielkiej czestotliwoéci
zmodulowanego sygnatami programow telewizyjnych, radiofonicznych przeznaczonymi
do wyemitowania w sposéb naziemny rozsiewczy.

Ustuga obejmuje nastepujace rodzaje Nadawczych Systemdw Antenowych: telewizyjnych VHF,
telewizyjnych UHF, radiofonicznych UKF, radiowych VHF. W sktad Nadawczego Systemu
Antenowego wchodzg: uktad sumowania mocy (o ile wystepuje w danym przypadku), fider,
premieniujgce elementy antenowe wraz z uktadem podziatu mocy.

Za dostep do Nadawczych Systemow Antenowych Emitel optaty wyznaczone na podstawie
kosztdw wynikajgcych z Uzasadnienia kosztowego il Emitel beda ustalane przy zastosowaniu
wartosci parametréw ponizszego wzoru:

Cukr=K+W *{0,59+vn* P}

Cvr=K+W *(0,41+vn * P)

Conr=K+W * (0,60 +Vn * P)

Car= 1 296,17 zt/netto
gdzie:
Cuxr — miesieczna optata za ustuge dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego UKF,
Cvyr — miesieczna opfata za ustuge dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego VHF,
Cunr — miesieczna oplata za ustuge dostepu de Nadawczego Systemu Antenowego UHF,
Cer — miesieczna optata za ustuge dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego Gapfiller,

n — liczba elementdéw Nadawczego Systemu Antenowego — parametr zalezny od konfiguracji
anteny; dane o konfiguracji anteny sg ckreslone w Informacjach Ogdlinych,

P —wartos¢ liczhowa mocy, wyrazonej w [kW], sygnatu elektrycznego doprowadzonej
do fizycznego punktu styku Nadawczego Systemu Antenowego;

K — parametr cenowy wyrazony w zt. Jego wartos¢, okreslona odrebnie dla kazdego systemu
antenowego, wynika z wykorzystania konstrukcji wysokosciowej przez dany system antenowy.
Jest to wartos¢ wyznaczana wedtug formuty okreélonej dla ustugi dostepu

do Konstrukcji Wysokosciowej, podzielona przez liczbe Nadajnikow podtaczonych do tego
systemu (tj. przez liczbe emisji). Parametr K odzwierciedla fakt, ze klient podpinajac sie

do systemu antenowego, powinien ponosi¢ nie tylko koszty samego systemu antenowego, ale
réwniez konstrukcji na ktérej ten system jest zainstalowany. Parametr ten jest okre$lony
indywidualnie dla kazdego systemu antenowego w Informacjach Ogdlnych.

W — parametr cenowy wyrazony w ztotych — wynosi odpowiednio:
a) 323,08 zt/netto dla systemdw UKF;

b} 1 195,89 zt/netto dla systeméw VHF;

¢} 1023,36 zi/netto dla systemow UHF.

Woedtug Uzasadnienia kosztowego |l, ¥<Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt
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#<Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 43<,
Peréwnanie wartosci parametrow ww. wzoru, stuigcego wyznaczeniu optaty miesigcznej

za dostep do Nadawczych Systemdw Antenowych UHF, VHF, UKF i Gapfillerow,
zatwierdzonego Decyzjg z parametrami wskazanymi w Uzasadnieniu kosztowym Il, wskazuje
na: a) wzrost parametru W dla systeméw nadawczych UHF o 5,6% przy spadku o 3,2%
wartosci parametru zaleznego od parametru W dla tych systeméw, b) wzrost parametru W o
28,0% dla systemow nadawczych VHF przy 5,1% wzroscie parametru zaleznego od parametru
W dla tych systeméw, ¢) wzrost parametru W o 2,5% dla systemdw nadawczych UKF przy
niezmiennej wartosci parametru zaleznego od parametru W dla tych systeméw, d) spadek o
25,6% optaty dla Systeméw antenowych dla Gapfillerdw.

Tabela 3. Porownanie kosztéw 2016 - 2018

Kalkulacja za rok | 2016r. | 2018 r. | Zmiana
Parametr W
Systemy nadawcze UHF 969,22 zt 1023,36 5,6%
Systemy nadawcze VHF 934,02 zt 1 195,89 zt 28,0%
Systemy nadawcze UKF 315,26 zt 323,08 zt 2,5%
Systemy antenowe dla Gapfillerow 1742,97 zi 1296,17 zt -25,6%
Parametr zalezny od parametru W
Systemy nadawcze UHF 0,62 0,60 -3,2%
Systemy nadawcze VHF 0,39 0,41 51%
Systemy nadawcze UKF 0,59 0,59 0,0%

rodio: Urasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe 1

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajgc
czynniki, jakie miaty wptyw na zmiane ww. parametrow z 0,62 (w 2016 r.) na 0,60 (w 2018 r.),
z 0,39 (w 2016 r.) na 0,41 {(w 2018 r.) oraz wskazujgc przyczyny braku zmian parametru 0,53
w 2016 r. i 2018 r. wyjasnit, iz zmiana parametru z 0,62 (w 2016 r.} na 0,60 (w 2018 r.) dla
anten UHF wynikata gléwnie ze zmiany parametru W. & Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel;
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4.3 Koszty jednostkowe za udostepnienie miejsca w Szafie telekomunikacyjnej oraz
miejsca pod Szafe telekomunikacyjna

Prezes UKE wskazuje, iz zgodnie z Ofertg w przypadku udostepnienia przez Emitel miejsca pod
urzadzenia i sprzet PK, nalezy rozwazy¢ dwa modeie rozliczen:

— model, w ktdrym Emitel udostepnia PK miejsce w Szafie telekomunikacyjnej Emitel,
po to aby PK mdgt zamiesci¢ w niej wiasne Nadajniki i Gapfillery oraz inne urzgdzenia.
W takiej sytuacji PK uiszcza optate za udostepnienie miejsca w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel pod Nadajniki i Gapfillery oraz inne urzadzenia, w wysokosci
stanowigcej wielokrotno$¢ optaty abonamentowej za jednostke 1 U=45 mm zgodnie
z normg EN 50173. Wedtug Uzasadnienia kosztowego It koszt jednostki 1 U=41,68
zt/netto stanowi minimalna jednostke rozliczeniowa za miejsce zajmowane w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel, za$ biorac pod uwage standardowg Szafe
telekomunikacyjng Emitel o pojemnosci 42 U, opiata za udostepnienie miejsca
w Szafie telekomunikacyjnej Emitel, stanowiaca wielokrotnos¢ 1 U, moze maksymalnie
wynosi¢ 1 750,59 zt/netto.

— model, w ktérym PK wstawia wtasng Szafe telekomunikacyjng i uiszcza Emitel optfate
za udostepnienie miejsca pod Szafe telekomunikacyjna, w ktérej umieszcza Nadajniki,
Gapfillery i inne urzadzenia. W takiej sytuacji optata za udostepnienia miejsca pod
Szafe telekomunikacyjng PK stanowi wielokrotnos$¢ 1 U w zaleznosci od wielkosci Szafy
telekomunikacyjnej instalowanej przez PK {standardowa szafa zawiera 42 U). Zgodnie
z Uzasadnieniem kosztowym |l Emitel, koszt 2 750,59 zi/netto, stanowit podstawe
wyznaczenia optaty za miejsce pod Szafe telekomunikacyjng.

Model rozliczen kolokacji obejmujgcej powierzchnie techniczng réwng 1 U, umoiiiwia
roziiczenie kosztu powierzchni zajmowanej przez PK w Szafie telekomunikacyjnej Emitel
na potrzeby zamieszczenia nie tylko Nadajnikow, Gapfillerdw, ale takze innych urzgdzen PK.

Poréwnanie wysokosci optat miesiecznych za udostepnienie miejsca pod Szafe
telekomunikacyjna oraz miejsca w szafie telekomunikacyjnej, zatwierdzonych Decyzjg oraz
wynikajgcych z Uzasadnienia kosztowego |1, wskazuje na wzrost przedmiotowych optat

z 1 083,14 zi/netto do 1 750,59 zi/netto za udostepnienie miejsca pod Szafe
telekomunikacyjng oraz z 25,79 zi/netto do 41,68 zi/netto za udostepnienie miejsca w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel.

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajac
czynniki, jakie miaty wptyw na wysokosc¢ kosztu 1 U=41,68 zi/netto wyjasnit, iz najwazniejsze
czynniki jakie miaty wptyw na poziom kosztu 1 U to alokowane w medelu FDC koszty kolokacji
powierzchni Nadajnikéw RTV oraz Gapfilleréw 3K Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 63<

55

3<Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 63<.

W ocenie Prezesa UKE, przyjety przez Emitel sposob wyznaczenia kosztu za jednostke U,
pomija zasade przyczynowosci. Nalezy bowiem wskazaé, iz brak jest bezposredniej korelaciji
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pomiedzy kesztami kolokacji powierzchni pod Nadajniki RTV, Gapfillery, a jednostka U.
Zdaniem Prezesa UKE koszty powierzchni stanowig podstawe wyznaczenia kosztu Szafy
telekomunikacyjnej, ktora jest usadowiona na tej powierzchni. Jednostka U stanowi natomiast
element Szafy telekomunikacyjnej, dlatego tez metodologicznie poprawne jest wyznaczenie
kosztu jednostki U na podstawie kosztu Szafy telekemunikacyjnej, ktérg U zajmuje.

W konsekwencji Prezes UKE, w niniejszym postepowaniu przyjat zatozenie zastosowane

w sprawie zakoriczonej Decyzjg. Koszty roczne kolokacji powierzchni pod Nadajniki RTV,
Gapfillery {3<Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 7K§§;§zi/netto) wskazane przez Emitel
w Uzasadnieniu kosztowym I, zostaty podzielone przez liczbe Nadajnikéw RTV i Gapfilleréw,
ktére postuzyty Emitel do wyznaczenia kosztéw powierzchni pod te urzgdzenia.

W Wyjasnieniach Il Emitel wskazat, iz jest to liczba 3<Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel;
pkt Bkg szt. W oparciu o0 powyisze dziatanie Prezes UKE przyjat koszt miesieczny pod
udostgpnienie miejsca pod Szafe telekomunikacyjng 1000 mm w wysokosci 908,63 zt/netto.
W analogiczny sposob Emitel wyznaczyt koszt Szafy telekomunikacyjnej w Uzasadnieniu
kosztowym [.

Ponadto w zwiazku z postulatami zgtaszanymi w trakcie postepowania, co do uwzglednienia
w Ofercie Emitel mozliwosci stosowania Szafy telekomunikacyjnej 1100 mm, Prezes UKE

w decyzji podjat rozstrzygniecie, zgodnie z ktérym Emitel udostepnia PK miejsce pod Szafe
telekemunikacyjng 1100 mm. Z uwagi na gabaryty urzadzen umieszczanych w Szafach
telekomunikacyjnych, np. Nadajniki DVB-T2, wymagajace zastosowania Szaf
telekomunikacyjnych 1100 mm, uzasadnione jest, aby Oferta umoizliwiata korzystanie z Szaf
telekomunikacyjnych zaréwno 1000 mm jak i 1100 mm. Aktualnie Oferta dopuszcza
urzadzenia o gtebokosci maksymalnej 1000 mm. Majgc na uwadze powyisze w ocenie Prezesa
UKE wskazane jest, zwiekszenie tego wymiaru do 1100 mm ze wzgledu na takg wtasnie
gtebokoéé wymagana przez jedne z najpopularniejszych nadajnikow DVB-T2,stosowanych
takze przez Emitel.

Réznice w wielkoici Szafy telekomunikacyjnej 1100 mm i 2000 mm, Prezes UKE uwzglednit
w wysokaosci optaty miesiecznej za udostepnienie miejsca pod Szafe telekomunikacyjna.
Optata za udostepnienie miejsca pod Szafe telekomunikacyjng 1100 mm 999,33 zt/netto
zostata przyjeta w proporcji do optaty za Szafe telekomunikacyjng 100G mm.

Sredni koszt Szafy telekomunikacyjnej 1000 mm i 1100 mm o standardowej pojemnosci 42 U
zostat nastepnie podzielony przez liczbe U faktycznie mozliwg do udostepnienia w jednej
Szafie telekomunikacyjnej tj. 32 U. Prezes UKE uwzglednit fakt, iz pomiedzy urzadzeniami
powinna zostaé zapewniona przestrzer: w celu zapewnienia wentylacji w Szafie
telekomunikacyjnej (réwng w sumie 10 U).

W oparciu o sredni koszt Szafy telekomunikacyjnej 100¢ mm oraz 1100 mm i liczbe 32 U
Prezes UKE przyjat koszt U w wysokosci 29,81 zt/netto.

4.4 Koszt jednostkowy udostepnienia pary Ciemnego widkna w Kablu Swiattowodowym

Dostep do Ciemnych widkien w Kablu Swiattowodowym poiega na udostepnieniu pary
wtdkien w kablu swiattowodowym. W ramach ustugi Emitel zapewnia dzierzawe jednego lub
wiekszej liczby Ciemnych wiékien swiatlowodowych na ciggtym odcinku o okreslonej dtugosci,
zakoriczonych na przetacznicy optycznej (ODF).

Zgodnie z Ofertg Emitel optate abonamentow3 za dostep do Ciemnych widkien w Kablu
Swiatlfowodowym oblicza wedtug wzoru:
C5=51,10+102,93* D
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gdzie: D — dtugos¢ odcinka swiattowodu w km.

Zgodnie z wyjasnieniami wskazanymi w Uzasadnieniu kosztowym |l, ¥Tajemnica
przedsigebiorstwa Emitel; pkt 93<

B S o

¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 93<.

Poréwnanie wartosci parametrow ww. wzoru, stuzacego wyznaczeniu optaty miesiecznej
za udostepnienie pary Ciemnego widkna w Kablu Swiattowodowym, zatwierdzonego Decyzja,
a wynikajacych z Uzasadnienia kosztowego Il, wskazuje na ich spadek:

Tabela 4. Porownanie kosztow 2016 — 2018

Kalkulacja za rok 2016 r. 2018 r. Zmiana
Skiadowa zmienna 63,23 zt 51,10 zt -19,2 %
Sktadowa stata 104,2 zt 102,93 z -1,2%

Zrodio: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztawe I

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajac
czynniki, jakie miaty wplyw na zmiane parametru ,sktadowa zmienna” z 63,23 zt (w 2016 1.)
na 51,10 zt (w 2018 r.) oraz parametru ,skladowa stata” z 104,2 zt {w 2016 r.) na 102,93
(w 2018 r.} wskazat, iz spadek kosztow jednostkowych widkien swiatfowodowych wynikat
giéwnie z niewiele wickszego wolumenu wszystkich widkien wykorzystywanych przez Emitel
przy utrzymaniu kosztéw na zblizonym poziomie.

4.5 Koszty jednostkowe Kolokacji Anten Dosytowych

Kolokacja Anten Dosytowych polega na udostepnieniu przestrzeni fizycznej w Obiekcie lub

na Obiekecie w celu umieszczenia i zainstalowania przez PK anten satelitarnych fub anten
radioliniowych stuzgcych do Dosytu sygnatdw modulacyjnych do Nadajnikow telewizyjnych lub
radiofonicznych zainstalowanych w Obiekcie. W ramach swiadczenia ustugi Emitel zapewnia
przestrzen techniczng do umieszczenia anten na powierzchni gruntu, na elewacji lub na
powierzchni dachu budynku.

Zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym Il koszt za udostgpnienie miejsca do instalacji Anten
Dosytowych na powierzchni gruntu, na powierzchni dachu, na elewacji budynku wynosi
670,69 zt/netto.

Wedtug Uzasadnienia kosztowego |i 3<Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 10

5<Tajemnica przedsiebiorstwa ‘Ewmitel; pktw'140.
4.6 Koszt jednostkowy za dostep do urzadzen zasilania energetycznego

Ustuga polega na zapewnieniu dostepu do urzadzen zasilania energetycznego dla urzadzen
PK stuzgcych do realizacji ustug transmisji telewizyjnej, radiowei lub dosytu sygnatow
modulacyjnych do Nadajnikéw. Wedtug brzmienia Oferty dostep do urzadzen zasilania
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energetycznego jest to ustuga zwigzana z zakupem, eksploatacjg, monitorowaniem
parametréw pracy i utrzymaniem wszelkiego rodzaju urzadzen stuzacych:

- zapewnieniu zasilania energetycznego na obiektach Emitel {linie zasilajgce, rozdzielenie
energetyczne, transformatory, uktady kompensacji mocy biernej, sifownie itp.),

- zapewnieniu zasilania energetycznego agregatow pradotworczych,
- zapewnieniu zasilania energetycznego urzadzen klimatyzacyjnych i wentylacyjnych,

oraz koszty energii technicznej zwigzane ze zuzyciem energii przez urzadzenia kfimatyzacyjne
oraz przez urzadzenia stuzgce do nadzoru urzgdzen energetycznych i klimatyzacyjnych.

Nalezy zwrdci¢ uwage, iz utrzymanie ww. elementdw infrastruktury Emitel rozlicza w optacie
za ,,Dostep do urzadzen zasilania energetycznego”. Wérdd elementéw infrastruktury Emitel
zapewnia urzadzenia klimatyzacyjne i wentylacyjne, urzadzenia te stuzg chfodzeniu urzadzen
PK takich jak Nadajniki czy urzgdzenia rendundantne.

W konteksécie powyiszego za nieuzasadniong nalezy uznad, propozycje KIKE ze stanowiska

z dnia 24 czerwea 2020 r. w zakresie, mozliwosci umieszczania whasnych urzgdzen PK

na potrzeby wymiany ciepta, wentylacji, chtodzenia. W ocenie Prezesa UKE, nie ma potrzeby,
aby PK umieszczat wiasne urzadzenia klimatyzacyjnie i wentylacyjne, skoro na podstawie
Oferty Emitel zapewnia wentylacje oraz wymiane ciepla i rozlicza je w optacie za ,Dostep do
urzadzen zasilania energetycznego”. Wyjatek stanowig Urzadzenia PK (Nadajniki) posiadajace
nieroztaczne, stanowigce integralng czesé urzadzenia zewnetrze jednostki chtodzace.

Zgodnie z Uzasadnieniu kosztowym Il miesieczny koszt jednostkowy dostepu do urzadzen
zasilania energetycznego wynosi dla ustug radiowych 665,52 zt za 1 kW mocy znamionowej
podtaczonego Nadajnika, miesieczny koszt jednostkowy do urzadzett zasiiania energetycznego
wynosi dla ustug TV 3 054,60 zt za 1 kW mocy znamionowej podtgczonego Nadajnika.

W przypadku dostepu do urzadzen energetycznych dla ustug telewizyjnych cbiekty
wykorzystywane do $wiadczenia ustugi, sg wyposazone w bardziej rozbudowang
infrastrukture energetyczna.

ia kosztowego Il ¥Tajemnica przedsiabi
KOS 80 11 & . e e

R Gt

K Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 113<.
Pordwnanie wartosci parametréw ww. wzoru, stuzgcego wyznaczeniu optaty miesiecznej
za dostep do urzadzen zasilania energetycznego, zatwierdzonego Decyzjg, a wynikajacych

z Uzasadnienia kosztowego Il, wskazuje na ich wzrost:

Tabela 5. Porownanie kosztow 2016 - 2018

Kalkulacja za rok 2016, 2018 r. Zmiana
Dostep do urzadzen zasilania energetycznego TV 988,60 zt 3 054,60 zt 208,98%
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Dostep do urzadzen zasilania energetycznego

. 321,73 z 665,52 zt 106,86%
Radio

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe |1

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajac
czynniki jakie miaty wptyw na wysokos$¢ kosztu 3 054,60 zi/netto dla TV oraz kosztu
jasnit ¥Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 123<,

;KTéjemnica przedsiqb{orstwa Emitel; pkt 123<

Emitel stwierdzit, ze najistotniejsza réznica w ustalaniu wolumenu dla tej ustugi pomiedzy
rokiem 2016 i 2018 polega na tym, iz w roku 2016 stosowana byta moc wejsciowa Nadajnikéw
czyli moc jakg Nadajniki pobieraja z sieci podczas normalnej pracy, a w rcku 2018 stosowana
jest moc znamionowa Nadajnika (czyli parametr okreslany przez producenta Nadajnika jako
maksymalna moc jaka Nadajnik moze przekazywac do systemu antenowego). Zmiana ta byta
efektem dostesowania kalkulacji do obowigzujacej oferty ramowej, w ktérej przyjeto
parametr mocy znamionowej Nadajnika do wyznaczania ceny ustugi zamiast mocy wejsciowej.

4.7 Koszty jednorazowe za wywiad techniczny

Zgodnie z Ofertg, PX zobowigzany jest uisci¢ jednorazowa opfate stata

za przeprowadzenie wywiadu technicznego odrebnie za kazdy Obiekt objgty wywiadem
technicznym. Zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym |l koszt jednostkowy ustugi wywiadu
technicznego w wysokosci 1 814,76 zt/netto, stanowi iloczyn kosztu roboczegoedziny

i liczby roboczogodzin potrzebnych do przeprowadzenia wywiadu technicznego.

Zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym |l, 3 Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 133<

¥ Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 133<.

Pordwnanie wysokoéci optaty jednorazowej za wywiad techniczny, zatwierdzonej Decyzjg oraz
wynikajace] z Uzasadnienia kosztowego I, wskazuje na wzrost optaty z 1 383,71 zt/netto do 1
814,75 zt/netto.

Tabela 6. Porownanie kosztéw 2016 - 2018

Kalkulacja za rok 2016 r. 2018r. Zmiana
Wywiad techniczny 1383,71 1814,76 31,15%

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe I

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel uzasadniajac
czvnniki jakie miaty wotyw na wysokos¢ stawki za roboczogodzine w 2018 r., wyjasnit ze stawki
za roboczogodzine Grup Technicznych wyznaczono na podstawie wartosci procesu
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z modelu FDC &Tajemnica przedsigbiorstwa Emi

el; pkt 14<
fig A T

o T

T W A ENLT SO & P

Tabela 7. Koszt wywiadu technicznego

Czynnosci

1 814,76 zt

Zrodio: Uzasadnienie kosztowe ii
¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 143
4.8 Koszty jednorazowe za testy interoperacyjnosci

Zgodnie z Ofertg, PK zobowigzany jest uisci¢ jednorazows opfate stalg zwigzang

z przeprowadzeniem testow interoperacyjnosci za kazdy zainstalowany Nadajnik PK lub
Gapfiller. Zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym | koszt jednostkowy ustugi testu
interoperacyjnosci wyniost 2 419, 68 zi/netto.

Przeprowadzenie testdéw interoperacyjnosci ustug ma na celu ochrone usfug swiadczonych
przez Emitel lub inne podmioty realizujace ustugi z wykorzystaniem infrastruktury przed:

a) niepozgdanym wplywem na ich parametry techniczne;

b) niepozadanym wplywem na zachowanie funkcjonalnosci i znamionowych
parametréw technicznych infrastruktury.

Przeprowadzanie testéw interoperacyjnosci dotyczy realizacji dostepu do Nadawczych
Systemoéw Antenowych. Dostep do Nadawczych Systemow Antenowych realizowany jest

w celu umozliwienia podtaczenia Nadajnika telewizyjnego lub radiowego do wejscia
Nadawczego Systemu Antenowego bedacego wlasnoscia Emitel. Dla zapewnienia stabilnosci
i bezpieczenstwa pracy innych Nadajnikéw podtgczonych do tego samego Nadawczego
Systemu Antenowego oraz urzadzen, z ktorych zbudowany jest Nadawczy System Antenowy,
konieczne jest stwierdzenie wartosci parametréw charakterystycznych podtgczanego
Nadajnika. Stwierdzenie wartosci parametrow odbywa sie poprzez dokonanie pomiaréw

za pomoca przyrzadéw pomiarowych dedykowanych do ich pomiaru. Pomiary dokonywane
s3 przez stuzby techniczne Emitel w obecnosci stuzb technicznych PK.

K Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 15 X
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¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 15 .
Poréwnanie wysokosci optaty jednorazowej za testy interoperacyjnosci, zatwierdzonej Decyzjg

oraz wynikajacej z Uzasadnienia kosztowego ll, wskazuje na wzrost optaty z 1 844,95 zi/netto
do 2 419,682t/ netto.

Tabeia 8. Poréwnanie kosztow 2016 - 2018

Kalkulacja za rok 2016r. 2018r. Zmiana
Testy interoperacyjnosci 1 844,95 zt 2 419,68 zt 31,15%

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe |1

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel wyjasnit,
e 3 Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 16 3<

Czas caynnoscr

Zrodto: Uzasadnienie kosztowe i

¥ Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 163<.

Emitel wyjasnit, ze zgodnie z przepisem art. 225 ustawy Kodeks pracy, Emitel jako pracodawca
jest zobowigzany zapewni¢ aby prace, przy ktdrych istnieje moiliwosé wystgpienia
szczegdlnego zagrozenia dla zdrowia lub zycia ludzkiego, byty wykonywane przez

co najmniej dwie osoby, w celu zapewnienie asekuracji. W zwiazku z powyiszym Emitel
cpracowat procedure okreslajaca zadania wymagajace pracy w zespotach dwuosobowych oraz
zorganizowat dwuosobowe zespoty techniczne. Prace te s3 powigzane z usfugami Wywiadu
Technicznego lub testdw interoperacyjnosci.

4.9 Koszty za Nadzor Emitel

Zgodnie z Ofertg, PK zobowiazany jest uisci¢ jednorazowg optate statg zwigzang
Nadzorem/asystg pracownika Emitel w trakcie uprzednio zgtoszonege pobytu pracownikéw
PK lub jego podwykonawcéw na Obiekcie w ramach zawartej Umowy o Dostep.

Koszt jedncstkowy za Nadzér pracownikdw Emitel, zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym i,
zostat wyznaczony w oparciu o koszt roboczogodziny #Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel;
pkt 175, e
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kfaje'fnniéa ﬁriédéieb'iofst'w'a Emi'te'lgﬂbkt 17X,
W rezultacie koszty za Nadzdr Emitel przedstawiajg sie nastepujaco:

Tabela 10. Koszty za Nadzér

i , 2016 2018 Zmiana

M W godzinach pracy w dni powszednie (8:00-16:00} 115,31zt 151,23 2t j 31,15%
Poza godzinami pracy w dni powszednie

{16:00-22:00) z wylgczeniem godzin nocnych | 14506zt | 189,33 zt 30,52%

(22:00-8:00) P )
Niedziele, dni ustawowo wolne od pracy z
11
wylgczeniem godzin nocnych (22:00-6:00) 174'81_”_3* 2274424 f Spi
W godzinach nocnych (22:00-6:00) 177,44 zt 230,07 29,66%

Zrédto: Uzasadnienie kosztowe |, Uzasadnienie kosztowe I

Poréwnanie wysokosci optat jednorazowych za Nadzdr, zatwierdzonych Decyzjg oraz
wyhikajace] z Uzasadnienia kosztowego Il, wskazuje na wzrost opfat.

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia 11 grudnia 2019 r., Emitel wyjasnit, ze
podstawowym czynnikiem majacym wptyw na wysokos¢ kosztu wszystkich pozycji nadzoru byt
koszt roboczogodziny pracownikéw grup technicznych (151,23 zt/netto). Zgodnie z Kodeksem
pracy pracodawca jest zobowigzany do zaptacenia pracownikowi za prace w godzinach
nadliczbowych dodatku w wysoko$ci 50% lub 100%. Dlatego zgodnie z zapisami Kodeksu
Pracy, stawka w przedziale poza godzinami pracy w dni powszednie z wylaczeniem godzin
nocnych zostata zwiekszona w stosunku do stawki podstawowej o 50% &KTajemnica
przedsigbiorstwa Emitel; pkt 183<

kTajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 183<,
4.10 Koszt jednostkowy za dostep do Kanalizacji Kablowe;j

Dostep do teletechnicznej Kanalizacji Kablowej Emitei polega na wprowadzeniu kabla
Swiattowodowego do teletechnicznej Kanalizacji Kablowej. W ramach ustugi Emitel zapewnia
miejsce w Kanalizacji Kablowej na potrzeby doprowadzenia przez PK swiatfowodu

do urzadzenia optycznego PK na Obiekcie Emitel.

Zgodnie z Ofertg, PK zobowigzany jest uisci¢ optate miesigczng za umieszczenie

w Kanalizacji Kablowej £mitel jednego kabla swiattowodowego o diugosct 1 metra biezgcego
[mb]. Koszt jednostkowy za 1 metra biezgcego [mb], zgodnie z Uzasadnieniem kosztowym Ii
wynosi 0,34 zt/netto/mb.

¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 19<

¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 192<.
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Nalezy wyjasnié, iz optata w wysckosci 0,34 zt/netto/mb za dostep do Kanalizacji Kablowej
Emitel, zostata wyznaczona na podstawie kosztéw ponoszonych przez Emitel w zwigzku

z dzierzawa Kanalizacji Kablowej od innych operatoréw. Optata ulegta zmianie z 0,33 zi/netto
(w 2016 r.) na 0,34 zt/netto/mb {(w 2018 r.). W odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia
11 grudnia 2019 r., Emitel wyjasnit, iz na zmiane kosztu miata wplyw zmiana kosztéw najmu
kanalizacji kablowych z 3<Tajemnica przedsigbiorstwa Emitel; pkt 203< [. .} tys. zt (...} tys. zt
¥ Tajemnica przedsiebiorstwa Emitel; pkt 203<.

4.11 Wynik weryfikacji kosztow ponoszonych Emitel

Opierajac sie na danych kosztowych Emitel za rok 2018, Prezes UKE dokonat w toku
postepowania oceny wysokosci optat cyklicznych za dostep do Konstrukeji Wysokosciowych,
oplat cyklicznych za dostep do Nadawczych Systemdéw Antenowych i Gapfillerdw, optat
cyklicznych za dostep do Ciemnych widkien w Kablu Swiatfowodowym, optaty cyklicznej

za Kolokacje Anten Dosytowych, optaty cyklicznej za dostep do miejsca w Szafach
telekomunikacyjnych, optaty cyklicznej za dostep do urzadzen zasilania energetycznego,
oplaty jednorazowej za wywiad techniczny, optaty jednorazowej za testy interoperacyjnosci,
oplat jednorazowych za Nadzér Emitel, optaty cyklicznej za dostep do Kanalizacji Kablowe;.

Prezes UKE majac do dyspozycji parametry {wolumenowe i kosztowe), prezentowane powyzej
w kolejnych sekcjach decyzji, zweryfikowat czy przedstawione przez Emitel elementy sktadowe
prowadza do uzyskania wartosci kosztu jednostkowego poszczegdinych ustug
przedstawionych przez Emitel i czy ewentualnie nie zachodzg réinice pomiedzy kosztem
catkowitym, a jego sktadowymi. Po dokonaniu czynnosci weryfikacyjnych w ww. zakresie,
majac do dyspozycji dane pochodzace z Uzasadnienia kosztowego !l, Prezes UKE nie
zidentyfikowat nieprawidfowosci.

Odnoszac sie do powyzszego, nalezy wskazad, ze z uwagi na fakt, iz ocena prawidiowosci
wysokosci optat (tj.: optat cyklicznych za dostep do Konstrukcji Wysokosciowych, optat
cvklicznych za dostep do Nadawczych Systemoéw Antenowych i Gapfilleréw, optat cyklicznych
za dostep do Ciemnych wtdkien w Kablu Swiattowodowym, optaty cyklicznej za Kolokacje
Anten Dosylowych, optaty cyklicznej za dostep do miejsca w Szafach telekomunikacyjnych,
optaty cykiicznej za dostep do urzadzen zasilania energetycznego, optaty jednorazowej

za wywiad techniczny, opfaty jednorazowej za testy interoperacyjnosci, opfat jednorazowych
za Nadzor Emitel, optaty cykliczne] za dostep do Kanalizacji Kablowej) realizowanych przez
Emitel, ustalonych w oparciu o koszty ponoszone wynikajgce z Uzasadnienia kosztowego Il
{ktdre Prezes UKE zobowiagzany byt wzigc¢ pod uwage rozpatrujgc niniejsza sprawe) nie
wykazata nieprawidtowosci {zgodnie z wyze] opisang analiza), Prezes UKE zatwierdzit zmianeg
Oferty, uwzgledniajac optaty za przedmiotowe ustugi ustalone na podstawie kosztéw
ponoszonych za zamknigty rok obrotowy 2018, zgodnie z brzmieniem sentencji decyzji.

W ocenie Prezesa UKE wysokosé optat za ww. ustugi $wiadczene przez Emitel, oparta

na danych kosztowych znajdujacych sie w aktach postepowania, wychodzi naprzeciw
potrzebom rynku wskazanym w Decyzji SMP Radio i Decyzji SMP TV tj. koniecznosci
zapobiegania znieksztatcaniu lub ograniczaniu konkurencji na rynku telekomunikacyjnym.
Oferta zapewnia bowiem PK mozliwo$¢ korzystania z ww. ustug Emitel, nie ograniczajgc tym
samym PK mozliwosci konstruowania ofert dla Nadawcow, ktére beda konkurencyjne wobec
Emitel.

16. Wniosek o zawarcie Umowy o Dostep

Majac na uwadze postulaty zgtaszane przez strony postgpowania (m.in. przez KIKE) w zakresie
problemoéw interpretacyjnych wynikajacych z postanowien odnoszacych sie do procedury
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zawierania Umowy o Dostep oraz w zakresie wyjasnienia czy Wniosek o Dostep jest
réwnoznaczny z wnioskiem o zawarcie Umowy o Dostep, Prezes UKE dokonat modyfikacji pkt
2.5 ust. 1 Oferty Emitel poprzez nadanie mu nastepujgcej tresci:

W terminie do 10 DR od dnig wplywu Whniosku o Zawarcie Umowy spefniajgcego wymogi
formaine Emitel dorecza PK dwa zaparafowane egzemplarze projektu Umowy o Dostep.
Whniosek o Zawarcie Umowy powinien by¢ ztoZony przez PK w okresie waznosci Oferty
Szczegofowef” .

W ocenie Prezesa UKE, powyzsza zmiana usunie watpliwosci co do interpretacji zapisow
Oferty Emitel. Rozwigzanie odpowiada na potrzebe stworzenia warunkdow sprawnego i
efektywnego uzyskiwania Dostepu do infrastruktury Emitel w oparciu o przejrzyste zasady,

a zatem zgodne jest z przestankami okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt. Prezes UKE wskazuje, iz PK
po uzyskaniu Oferty Szczegotowej/Warunkdw Technicznych sktada do Emitel kolejny wniosek
(Wniosek o Zawarcie Umowy}. Dopiero po ztozeniu kolejnego wniosku, Emitel przesyta projekt
Umowy. W ocenie Prezesa UKE jest to o tyle istotne, iz Emitel jest uprawniony do zawarcia
tylko jednej umowy o dostep z tym PK, ktory bedzie faktycznie swiadczyt Ustuge Transmisji
RTV na rzecz danego Nadawcy. Tym samym uzyskanie Oferty Szczegétowe] nie powoduje
automatycznie zawarcia Umowy o Dostep.

17. Wymagania zwigzane z ochrona srodowiska

Prezes UKE po ponownej analizie zebranego w sprawie materiatu dowodowego postanowit
zmodyfikowaé tres¢ pkt 4.2 oraz wykresli¢ pkt 4.3 oraz 4.4 Oferty Emitel. W ocenie Prezesa
UKE, Oferta Emitel nie powinna powtarzac przepisdw powszechnie obowigzujgcego prawa.
Tym samym nie powinna tak szczegdtowo reguiowad kwestii zwigzanych z ochrong
srodowiska, ktore juz sg regulowane przez przepisy prawa powszechnie obowigzuiacego. PK
w tym zakresie sg zobowigzani do przestrzegania wiasciwych przepiséw oraz do uzyskiwania
wymaganych prawem wszelkich zgod i pczwolen administracyjnych. W ocenie Prezesa UKE,
PK jako profesjonaine podmioty prowadzgce dziatalno$¢ gospodarcza sq zobowigzani
do przestrzegania przepisow prawa, w tym powinni prowadzi¢ swojq dziatalnos¢ w sposob
zgodny z powszechnie obowigzujacym prawem. Zdaniem Prezesa UKE, powtarzanie w Ofercie
Emitel przepisow powszechnie ocbowigzujacego prawa jest nadmiarowe i niepotrzebne. Prezes
UKE uznaje, ze przedsiebiorcy prowadzgcy dziatalnoéé na danym rynku zobligowani
sg do znajomosci obowigzujgcych przepiséw prawa. W toku postepowania, w tym w pismie
z dnia 10 lutego 2021 r., Emitel odnoszac sie do projektu decyzji przekazanego do konsuitacji
zgodzit sig ze stanowiskiem, iz decyzja administracyjna nie moze zmienia¢ wymogow
wynikajacych z przepiséw prawa. Jednoczesnie Emitel wskazat, iz oferta ramowa wymaga
zmian, aby moziiwa byta realizacja wnioskow o dostep w sposob zgodny z przepisami
z zakresu ochrony srodowiska. Emitel zaproponowat modyfikacje oferty m.in. w zakresie
procesu przekazywania Przedmiotu Dostepu, instalacji Urzadzen PK, deinstalacji urzadzen
Emitel, wykonania testow interoperacyjnosci poprzez wskazanie w postanowieniach, ktére
sie do nich odnoszg, wprost cbowigzkéw, ktére wynikaja z przepiséw ochrony srodowiska oraz
wskazat, iz powinien mieé uprawnienia w zakresie kontroli prac instalacyjnych PK. Odnoszac
sie do propozycji Emiteia nalezy ponownie wskazaé, iz PK zobhowiazany jest do spetnienia
wszystkich wymagan przewidzianych w przepisach prawa powszechnie obowigzujgcego,
w tym z zakresu ochrony §rodowiska. Na zgdanie Emitel, PK przekazuje kopie wszelkich
decyzji, pozwolen, pomiardw, ktorych sporzadzenie wymagane jest przez przepisy prawa
z zakresu ochrony srodowiska a Emitel ma prawo do inspekgji, w tym weryfikacji sposobu
uzytkowania Przedmiotéw Dostepu oraz Urzadzen PX. Oferta ramowa zaktada wspdtdziatanie
Emitela | PK oraz umozliwia uzgodnienie i zmiane terminéw w zakresie przekazania
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Przedmiotéw Dostepu lub instalacji Urzadzen PK w przypadku koniecznosci uzyskania
niezbednych zgdd i pozwolert administracyjnych, w zwigzku z powyzszym wyzej wskazane
postulaty Emitela nie zostaly uwzglednione.

Zbytnie rozbudowanie zapiséw Oferty Emitel moze prowadzi¢ do powstawania watpliwosci
interpretacyjnych. Przyjete rozwigzanie odpowiada potrzebie stworzenia warunkéw dla
wspierania réwnoprawnej i skutecznej kenkurencji w zakresie swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych. Z uwagi na powyzsze pkt. 4.2 Oferty Emitel otrzymat nowg tres¢.

W ocenie Prezesa UKE, przyjete rozwigzanie umozliwi sprawne uzyskanie dostepu

do infrastruktury Emitel, przy jednoczesnym poszanowaniu powszechnie obowigzujacych
wymogow stawianych przez prawo. Przyjete rozwigzanie uwzglednia interes Emitel, gdyz daje
mu mozliwos¢ wgladu w dokumentacje. Jednoczesnie, zdaniem Prezesa UKE, Emitel nie
powinien mie¢ w tym zakresie uprawnien kontrolnych, gdyz takie uprawnienia

53 zagwarantowane przepisami prawa odpowiednim organom panstwowym.

18. Termin waznosci Wizji Lokainej

Majac na uwadze argumentacje Emitel zawartg w pismie z dnia 14 stycznia 2020 r. Prezes UKE
postanowit zmienié pkt. 2.2 poprzez dodanie ust. 9 Oferty Emitel o nastepujgcym brzmieniu:

»Warunki ustalone podczas Wizji Lokalnef zachowujg wazinosé przez okres 30 dni,

z zastrzeieniem, ze w przypadku zfoZzenia przez PK Whniosku o Dostep w terminie 30 dni

od przeprowadzenia Wizji Lokalnej, ich waznos¢ ulega przedituzeniu na czas rozpatrywania
Whiosku o Dostep.”.

Celem wprowadzonej zmiany jest zapewnienie przejrzystosci oferty oraz uniknigcie
watpliwosci interpretacyjnych w zakresie terminu waznosci warunkéw stwierdzonych podczas
Wizji Lokalnej. Prezes UKE uznaf za zasadng argumentacje Emitel w zakresie wskazania
terminu waznosci warunkéw stwierdzonych podczas Wizji Lokalnej i postanowit wprowadzi¢
ograniczenie ich waznosci do 30 dni. W ocenie Prezesa UKE, przyjete rozwigzanie wykluczy
sytuacje, w ktérej PK bedzie miat prawo 23dac od Emitel udzielenia dostepu z uwzglednieniem
warunkow, od ktérych ustalenia minat juz znaczny okres, tym samym jest to zgodne

2 potrzeba stworzenia warunkdw sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostepu do
infrastruktury Emitel w oparciu o przejrzyste zasady, a zatem zgodne jest z przestankami
okredlonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

Zgodnie z brzmieniem Oferty Emitel, PK moze wystapi¢ do Emite z wnioskiem

o przeprowadzenie Wizji Lokalnej, ktéra definiowana jest jako ,ustalone w trybie roboczym

i zgodnym z postanowieniami Oferty spotkanie stuzb technicznych Emitel oraz PK na Obiekcie
w celu ustalenia moziiwosci technicznych realizacji Dostepu przez PK.”

W toku postepowaniu Emitel wskazywat, ze na podstawie postanowien Oferty Emitel warunki
stwierdzone protokotem z Wizji Lokalnej zachowuja waiznos¢ na czas rozpatrywania Wniosku
o Dostep, jednoczesnie Oferty Emitel nie przewidywata jakiegokolwiek terminu, w ktdrym PK
powinien ztozy¢ Wniosek o Dostep. W ocenie Emitel tak uksztattowane postanowienia Oferty
Emitei powodujg, ze Emitel jest zwigzany ustaleniami protokotu Wizji Lokalnej, nawet jesli PK
ztozy Wniosek o Dostep po kilku latach od przeprowadzenia Wizji Lokalnej. Zdaniem Emitel,
PK moze nigdy nie ztozy¢ Wniosku o Dostep po przeprowadzonej Wizji Lokalnej, a Emitel
bedzie zobowigzany zachowa¢ stan infrastruktury obiektu stwierdzony w protokole po
przeprowadzeniu Wizji Lokalnej.

lednoczesnie Prezes UKE postanowif wprowadzic zapis zgodnie, z ktérym w przypadku
ztozenia przez PK Wniosku o Dostep {po przeprowadzeniu Wizji Lokalnej}, waznos¢ warunkdw
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stwierdzonych w protokcle z Wizji Lokainej ulega przediuzeniu na czas rozpatrywania Wniosku
o Dostep. Rozwigzanie polegajace na okresleniu wainosci warunkdw stwierdzonych podczas
Wizji Lokalnej oraz mozliwos¢ przedtuzenia ich waznosci w przypadku ztozenia przez PK
Whiosku o Dostep, zabezpiecza Emitel, poniewaz nie jest on zwigzany warunkami okreslonymi
podczas Wizji Lokalnegj, jesli uptynat juz termin ich waznosci. Z drugiej strony takie rozwigzanie
zabezpiecza réwniez PK, ktéry jeséli jest zainteresowany uzyskaniem dostepu do infrastruktury
Emitel, powinien ztozy¢ Whiosek o Dostep w terminie waznosci warunkéw ustalonych podczas
Wizji Lokainej (30 dni) jesli chce mieé pewnosé, ze warunki nie bedg odbiegaty od warunkow
stwierdzonych podczas Wizji Lokalnej. W ocenie Prezesa UKE przyjete rozwigzanie jest zgodne
z potrzeba rynkowa polegajaca na stworzeniu warunkdw sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste
zasady, co przetozy sie rowniez na stworzenie warunkéw dla wspierania réwnoprawnej

i skutecznej konkurencji w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych.

Ponadto majgc na uwadze, to ze proces rozpatrywania Wniosku o Dostep moze przekroczy¢
termin 30 dni, Prezes UKE zdecydowat sie na rozwigzanie, zgodnie z ktérym termin waznosci
warunkdéw stwierdzonych w protokole z Wizji Lokalnej zostaje przedtuzony, w przypadku
ztoienia przez PK Wniosku o Dostep. Celem takiego zapisu jest wyeliminowanie sytuacji,

w ktorej PK wykonuje wszelkie dziatania wynikajace z Oferty Emitel w celu uzyskania dostepu,
a mimo to, nie ze swojej winy, moze utraci¢ waznos¢ ustalen wynikajgcych z przeprowadzonej
Wizji Lokalnej, jesli w trakcie rozpatrywania Wniosku o Dostep uptynatby termin waznosci

{30 dni} warunkéw ustalonych podczas Wizji Lokalnej.

Zgodnie z pierwotnym brzmieniem Oferty Emitel {pkt 2.2 ust. 6) ,Po zakoriczenej Wizji
Lokalnej zostaje sporzadzony i podpisany przez przedstawicieli Emitel i PK protokot,
potwierdzajgcy mozliwosci techniczne zwigzane z Przedmiotem Dostepu. Warunki
stwierdzone protokotem zachowujg wazno$¢ na czas rozpatrywania Wniosku o Dostep. Na
podstawie protokotu PK ma prawo przygotowania projektéw technicznych na potrzeby
realizacji Dostepu.” W zwigzku z dodaniem pkt 2.2 ust. 9 Oferty Emitel, okreslajgcego waznosc
warunkéw stwierdzonych podczas Wizji Lokalnej, Prezes UKE postanowit zmodyfikowaé pkt
2.2 ust. 6 Oferty Emitel poprzez usuniecie zdania, iz , Warunki stwierdzone protokotem
zachowujq waznosé na czas rozpatrywania Wniosku o Dostep”. Celem wprowadzonej zmiany
jest zapewnienie przejrzystosci oferty oraz unikniecie watpliwosci interpretacyjnych

w zakresie terminu waznoéci warunkow stwierdzonych podczas Wizji Lokalnej. Przyjete
rozwigzanie odpowiada na potrzebe rynkowa stworzenia warunkéw sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do infrastruktury Emitel w oparciu o przejrzyste zasady, a zatem zgodne
jest z przestankami okre$lonymi w art. 43 ust. 1 Pt

Prezes UKE postanowit réwniez dokonaé modyfikacji wniosku o Wizje Lokalng oraz Whniosku
o Dostep wprowadzajac klauzule poufnosci oraz postanowit zmodyfikowaé postanowienia
pkt 2.2 Oferty, odnoszacego sie do przeprowadzania Wizji Lokalnej, poprzez uzupetnienie ich
o klauzule poufnosci. W pismie z dnia 8 maja 2021 r. Emitel wskazat, ze powinien by¢
uprawniony do okazywania PK swoich obiektéw i ich cze$ci w taki sposéb, aby PK nie mieli
mozliwosci uzyskania informacji o rozwigzaniach wykorzystywanych przez Emitel na potrzeby
inne niz zapewnienie dostepu telekomunikacyjnego, ktére to informacje moga stanowic
tajemnice przedsiebiorstwa. Zgodnie z wprowadzonymi wzorami wnioskéw, PK sktadajac
wniosek o Wizje Lokalng fub Wniosek o Dostep zobowiazuje sie do zachowania w tajemnicy
wszystkich informacji jakie uzyska w zwigzku z procedurg uzyskiwania dostepu

do infrastruktury Emitel. PK nie moze wykorzysta¢ tych informacji, jesli mogtoby to stanowi¢
czyn nieuczciwej konkurencji. W ocenie Prezesa UKE, przyjete rozwigzania zabezpieczg Emitel
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przed nieuprawnionym ujawnieniem informacji uzyskanych podczas Wizji Lokalnej lub
podczas realizacji Wniosku o Dostep, ktdre powinny podlegaé ochronie. Wprowadzone
modyfikacje polegajace na wprowadzeniu klauzul poufnosci w postanowieniach odnoszacych
sig do Wizji Lokalnej oraz we wniosku o Wizje Lokalng oraz Wniosku o Dostep, s3 zgodne

Z przepisami prawa oraz z potrzebami rynkowymi, w tym w szczegdinosci z potrzebg
polegajgcy na stworzeniu warunkéw dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji
w zakresie Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych.

19. Wytaczenie Przedmiotu Dostepu z Oferty
Prezes UKE dokonat rowniez zmiany pkt 2.4 ust. 10 lit ¢} Oferty Emitel nadajac mu nowa treéé:

c) Emitel planuje wykonanie robdt budowlanych przebudowy bad? rozbiérki Przedmiotu
Dostepu, ktorych przeprowadzenie wymaga catkowitego zaprzestania $wiadczenia
ustug, pod warunkiem uwzglednienia tego faktu w biezgcym planie wykorzystania,
{prowadzenie prac eksploatacyjnych nie stanowi podstawy do udzielenia odpowiedzi
negatywnej) lub,

oraz pkt 20 ust. 2 lit. b) Oferty Emitel nadajac mu nowga tresé:

b) Organ nadzoru budowlanego stwierdzit, iz Przedmiot Dostepu zagraza zyciu lub
zdrowiu ludzi, bezpieczeristwu mienia bad? Srodowiska, a usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowosci uniemozliwia swiadczenie Ustugi Transmisji RTV.

Prezes UKE wskazuje, iz przedmiotowe zmiany maja uniemozliwié Emitel odmawianie
udzielenia dostepu uzasadnione prowadzonymi pracami eksploatacyjnymi, ktére ze swej
natury s krotkotrwate i jako takie nie powinny uniemozliwiaé uzyskania dostepu. Nalezy mied
na uwadze to, ze zaréwno na mocy Oferty Emitel jak i z praktyki rynkowej, prace planowe nie
sq przestankg umozliwiajgca zerwanie wspétpracy lub jej przerwanie na nieokreslony czas.
Strony w takiej sytuacji ustalajg w trybie roboczym czas wymagany do przeprowadzenia takich
prac. Z uwagi na powyzsze w ocenie Prezesa UKE prowadzenie prac, ktére nie powodujg
zaprzestania dziatalnoéci danego Obiektu nie powinny réwniez uniemozliwiaé uzyskania

do niego dostgpu. Emitel powinien réwniez uwzglednié te kwestie podpisujac umowy

z wykonawcami tych prac. W ocenie Prezesa UKE, jedynie przebudowa lub rozbiérka danego
obiektu uzasadnia odmowe udzielenia do niego dostepu. Jezeli podczas przeprowadzania prac
dany Obiekt dziata, nie ma uzasadnienia, aby odmoéwié dostepu do niego. Wprowadzona
zmiana odpowiada na potrzebg rynkowa polegajaca na stwarzaniu warunkéw sprawnego

i efektywnego Dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste
zasady, co przetozy sig réwniez na stworzenie warunkéw dla wspierania réwnoprawnej

i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Przedmiotowa
zmiana zgodna jest réwniez z przepisami prawa. Tym samym Prezes UKE uznat,

ze wprowadzona zmiana spetnia przestanki wskazane w art. 43 ust. 1 Pt.

W pismie z dnia 2 grudnia 2021 r. Emitel wskazat, iz pkt 2.4 ust. 10 Oferty Emitel powinien
zosta¢ uzupetniony o kolejne lit. f, g i h, zgodnie, z ktérymi Emitel bedzie mégt udzieli¢
odpowiedzi negatywnej na Wniosek o Dostep, w sytuacji gdy Wniosek bedzie dotyczyt Obiektu
nie bedacego wilasnoscia Emitel, a realizacja Wniosku bedzie skutkowata przejeciem emisji
przez PK oraz jednoczesnie bedzie skutkowata zaprzestaniem $wiadczenia ustug przez Emitel

z danego Obiektu. Emitel zaproponowat zapis, zgodnie z ktérym bedzie mégt udzieli¢
odpowiedzi negatywnej, jesli Wniosek o Dostep dotyczy Obiektu bedgcego wiasnoéceia
podmiotu trzeciego, chyba Ze PK wykaze, iz nie ma mozliwosci uzyskania dostepu do tego
Obiektu na podstawie umowy zawartej z wiaécicielem Obiektu. Ponadto w ocenie Emitel,
negatywna odpowiedz na Wniosek moze zostac udzielona réwniez, jesli Wniosek dotyczy
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Obiektu, dla ktérego istnieje alternatywna infrastruktura, chyba ze nie jest mozliwe uzyskanie
dostepu przez PK do takiej infrastruktury. W pismie z dnia 29 czerwca 2022 r. Emitel w catosci
podtrzymat stanowisko wyrazone w pismie z dnia 2 grudnia 2021 r. oraz wniost

o wprowadzenie wskazanych w nim zmian do oferty ramowe;j.

W ocenie Prezes UKE uwzglednienie powyzszych propozycji w zakresie modyfikacji pkt 2.4 ust.
10 poprzez dodanie kolejnych postanowieri odnoszacych sig do sytuacji, w ktérych Emitel
moze wydaé odpowiedZ negatywna na Wniosek o Dostep moze stanowi¢ nieuzasadniong
podstawe do odmowy udzielenia Dostepu w $wietle natozonych na Emitel obowigzkow
regulacyjnych. W pierwszej kolejnosci nalezy ponownie przypomniec, iz zgodnie z Decyzjg SMP
Radio i Decyzja SMP TV wystepujg dwie kategorie infrastruktury, wobec ktorych obowiazki
regulacyjne beda wykonywane w odmiennym zakresie. Pierwszg grupe stanowi infrastruktura
bedaca wiasnoscig Emitel i podmictéw od niego zaleznych, ktérg Emitel dysponuje w petnym
zakresie i wobec ktdrych obowiazki regulacyjne wykonywane sg w petnym zakresie. Drugg
grupe stanowi infrastruktura bedaca wiasnoscig podmiotdw trzecich, ktére Emitel
wykorzystuje na podstawie zawartych umdw. W odniesieniu do tej infrastruktury obowigzek
zapewnienia dostepu bedzie realizowany, o ile nie bedzie to naruszaé postanowieri umownych
taczacych Emitel z wtascicielem infrastruktury. Innymi stowy PK bedzie mogt uzyskal dostep
do tego Obiektu, jesli taka mozliwosé bedzie przewidziana w umowie lub wiasciciel Obiektu
wyrazi zgode na poddzierzawe. Ponadto obowigzek zapewnienia Dostepu do Obiektu, ktérego
wiascicielem jest podmiot trzeci bedzie spoczywat na Emitel jedynie w tej sytuacji, gdy Emitel
bedzie taczyta umowa dzierzawy Obiektu z wiascicielem. W sytuacji, gdy Emitel rozwiaze
umowe dzierzawy danego Obiektu, Obiekt ten bedzie wytaczony spod zakresu oferty
ramowej. Nalezy wskazaé, iz obowiazek zapewnienia Dostgpu przez Emitei nie moze by¢
uzalezniony od podjecia innych dziatan przez PK, nieprzewidzianych w ofercie ramowej,

w szczegbInosci oferta ramowa nie moze nakltadac na PX obowiagzku podjecia proby zawarcia
umowy z podmiotem niecbjetym obowigzkami regulacyjnymi w zakresie zapewnienia
Dostepu. Tym samym uwzglednienie ww. postulatéw Emitel mogtcby prowadzi¢ do
nieuzasadnionej odmowy rozpatrzenie Wniosku o Dostep, jesli we wskazanych sytuacjach PK
musiatby dodatkowo wykazaé, iz podijat prébe zawarcia umowy z wtascicielem Cbiektu, ale nie
jest moizliwe zawarcie umowy przez PK z wiascicieiem Obiektu. Jezeli dany PK ztozy Wniosek

o Dostep spetniajacy wszystkie warunki przewidziane w ofercie ramowej, Emitel zobowigzany
jest go rozpozna¢é bez wzgledu na to, czy dany PK wykaze, iz nie byto mozliwe uzyskanie
dostepu na podstawie umowy z wiaicicielem Obiektu. Ponownie naiezy przypomniec,

7e to Emitel jest przedsiebioreg, na ktérego natozono obowigzki regulacyjne, w tym obowigzek
zapewnienia dostepu, a tym samym Emitel nie moze wymagac od innych PK podjgcia
okreélonych dziatari, w szczegélnosci obowigzku podjgcia proby zawarcia umowy przez PK

z wihascicielem Obiektu i wykazania, ze zawarcie umowy nie byto mozliwe. Nalezy wskazac,

2e PK ma pefng swobode w wyborze kontrahentéw i oferta ramowa nie moze naktadac w tym
zakresie zadnych ograniczen. W sytuacji, gdy dany PK jest zainteresowany uzyskaniem
dostepu do danej infrastruktury ma pefng swobode w wyborze kontrahenta i moze zawrzec
umowe komercyjna z podmiotem nieregulowanym, jak réwniez moze skorzystac z oferty
ramowe] w celu uzyskania dostepu i zawsze jest to niezalezna decyzja danego PK. Tym samym
w ocenie Prezesa UKE mozliwoéé ztozenia Wniosku o Dostep do Obiektéw lub mozliwosé
wydania odpowiedzi pozytywnej, nie powinna by¢ uzalezniona od wykazania przez PK, iz nie
byto mozliwe uzyskanie dostepu do Obiektu na podstawie umowy PK z wiascicielem Obiektu.
Z uwagi na powyisze propozycje Emitel w zakresie dodania kolejnych postanowien

w odniesieniu do mozliwoéci udzielenia odpowiedzi negatywnej na Wniosek o Dostep nalezy
uznad za niezasadne. Uwzglednienie propozycji Emitel statoby w sprzecznesci z potrzeba
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rynkowg stworzenia warunkow sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostegpu

do infrastruktury Emitel, gdyz stwarzatoby mozliwosci niezasadnego udzielania przez Emitel
odpowiedzi negatywnej na Wniosek o Dostep. Ponadto odnoszac sie do stwierdzenia Emitel,
iz zgodnie z art. 7 Konstytucji RP oraz art. 6 kpa organy administracji publicznej dziatajg

na podstawie przepiséw i nie jest mozliwe okreslenie w decyzji administracyjnej obowigzkdow,
bez umocowania w przepisach, nalezy stwierdzi¢, iz Prezes UKE naktadajgc obowigzki
regulacyjne (w tym obowigzek przygotowania projektu oferty ramowej), a nastepnie
zatwierdzajac oferte ramowa — dziatat na podstawie przepiséw prawa. Natomiast
uwzglednienie propozycji Emitel w istocie prowadzitoby do dziatania Prezesa UKE bez
umocowania w przepisach, poniewaz prowadzitoby do préby natozenia na potencjalnych PK
keniecznodci podjecia okreslonych dziatan, ktére nie wynikaja z natozonych na nich
obowigzkéw regulacyjnych.

Dodatkowo, aby zastosowanie wytaczenia Przedmiotu Dostepu z Oferty Emitel byto
maksymalnie obiektywne, Prezes UKE doprecyzowat réwniez pkt 20 ust. 2 lit. b) Oferty Emitel.
Zdaniem Prezesa UKE, wylgczenie danego Obiektu z Oferty Emitel powinno by¢ mozliwe
jedynie w sytuacji stwierdzenia przez Organ Nadzoru Budowlanego, iz Przedmiot Dostgpu
zagraza zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczeristwu mienia badz srodowiska. Wynika

to bezpoérednio z ustawy Prawo budowlane, ktdra uprawnienie takie nadaje odpowiednim
Organom Nadzoru Budowlanego. Dodatkowo, w ocenie Prezesa UKE, nie zawsze usunigcie
stwierdzonych nieprawidtowosci musi wigzac sie z koniecznoscia zakoriczenia Swiadczenia
ustug z takiego Obiektu. Tym samym, przestanka konieczng do wyfgczenia Przedmiotu
Dostepu z tego powodu z Gferty Emitel jest dodatkowo brak moiliwosci swiadczenia Ustugi
Transmisji RTV. Wprowadzone rozwigzane odpowiada na potrzebe rynkowa w zakresie
stworzenia warunkdw dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Tym samym wprowadzona przez Prezesa UKE zmiana
zgodna jest z art, 43 ust. 1 Pt.

20. Stanowisko ZPMP z dnia 28 paidziernika 2019 r.

ZPMP w stanowisku z dnia 28 paZdziernika 2019 r. wskazata, iz definicja Informacji Ogdlnych
nie umoziiwia odtworzenia zmian tresci pliku w czasie, co ma negatywny wplyw na mozliwoéc
rozstrzygniecia sytuacji spornych dotyczacych poszezegdinych obiektéw. W zwigzku

z powyzszym ZPMP zawnioskowata, o wprowadzenie zobowigzania Emitel do oznaczania
zmian tresci pliku w sposéb widoczny dla PK.

Prezes UKE przychylit sie do argumentacji ZPMP w tym zakresie i nadat definicii Informacji
Ogdlnych nowe brzmienie wskazane w sentencji niniejszej decyzji. Jednoczesdnie Prezes UKE
wprowadzit w definicji Informacji Ogdélnych dodatkowe elementy takie jak ID Obiektu oraz ID
Przedmiotu Dostepu, ktére powinny by¢ unikalnym oraz niezmiennym
identyfikatorem/numerem przyporzadkowanym do danego Obiektu oraz do poszczegdlnych
Przedmiotéw Dostepu znajdujacych sie na danym Obiekcie. Wprowadzona zmiana powinna
ufatwic zidentyfikowanie poszczegéinych Przedmiotéw Dostepu znajdujgcych sig na Obiekcie,
w sytuacji, gdy Informacje Ogdlne bedg ulega¢ modyfikacjom, w konsekwencji ktdrych
poszczegblne Przedmioty Dostepu {wymienione w Informacjach Ogélnych) mogg zmienié
swojg lokalizacje w pliku i bedg znajdowac sie w innych wierszach. Wprowadzenie
niezmiennych identyfikatoréw przypisanych do poszczegdlnych Obiektdw/Przedmictow
Dostepu, powinno usprawnic¢ wspotprace pomiedzy Emitel | PX poprzez tatwiejsza
identyfikacje poszczegdinych Przedmiotéw Dostepu.
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W ocenie Prezes UKE przyjete rozwigzanie jest zgodne z potrzebg rynkowa stworzenia
warunkow dla wspierania rGwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie Swiadczenia
ustug telekomunikacyjnych, gdyz umozliwia PK kontrole zmian, jakie zachodzg w odniesieniu
do Obiektow, do ktdrych mozna uzyskac dostep.

Odnoszac sie do wniosku ZPMP w zakresie definicji Dosytu i jego wyceny, Prezes UKE
wskazuje, iz zgodnie z obowigzkami regulacyjnymi natozonymi przez Decyzje SMP Radio

i Decyzje SMP TV ,ustuga dosytu nie wchodzi w zakres produktowy no szczeblu hurtowym
rynku $wiadczenia transmisji programéw radiofonicznych (telewizyjnych) w celu dostarczania
tresci radiofonicznych (telewizyjnych) uzytkownikom koricowym”. W zwigzku z powyiszym
Emitei nie jest zobowiazany do $wiadczenia ustugi dosytu tylko do udostepnienia
infrastruktury {para ciemnych wtékien w kablu $wiattowodowym). Dlatego tez Oferta zawiera
optate za dostep do pary ciemnych wiékien w kablu swiattowodowym. Tym samym zarzut
ZPMP jako niezgodny z potrzeba rynku w zakresie stworzenia warunkdw dla wspierania
réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych nie
zatugiwat na uwzglednienie.

Prezes UKE przychylif sie do wniosku ZPMP o wydtuzenie terminu na uzupetnienie brakéw
formalnych z 10 DR do 30 DR. W ocenie Prezesa UKE, pozyskanie niektdrych dokumentéw
moze trwad dtuzej niz 10 DR, co skutkowa¢ moze brakiem mozliwosci uzyskania dostgpu. Tym
samym wprowadzona zmiana jest zgodna z potrzebg rynkowg wspierania rownoprawnej

i skutecznej konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Z uwagi

na powyzsze Prezes UKE nadat nowe brzmienie pkt 2.4 ust. 6 Oferty Emitel.

21. Stanowisko KIKE z dnia 24 czerwca 2020 .

KIKE w stanowisku z dnia 24 czerwca 2020 r. wskazata, iz zmiany Oferty Emitel
zaproponowane przez KIKE majg na celu takie modyfikacje, ktdre rzeczywiscie realizowatyby
cel ustawowy oferty ramowej. KIKE wskazata, ze celem tej propozycji jest przede wszystkim
usuniecie z Oferty Emitel barier generujacych wymagania nie tylko zbedne, ale wregez
niewykonalne dia PK, ktorych pozostawienie powodowatoby, 2e korzystanie przez PK z Oferty
bytoby ograniczone lub wrecz niemoziiwe. KIKE zaproponowata zmiane m.in. w zakresie
definicji: ,,Dosytu”, ktdra wg. KIKE nie powinna by¢ ograniczona jedynie do studia Nadawcy,
JInformacji Ogdinych” ktére powinny zawiera¢ informacje uwzgledniajgce podziat obiektow
na obiekty Emitel oraz obiekty dzierzawione, a takze ktdrych zmiany, dokonywane przez
Emitel, powinny by¢ przedstawione w posdb przejrzysty i zapewniajacy chronologie dia danej
informacji podlegajacej zmianie, ,Kolokacji Wirtualnej” poprzez zapewnienie mozliwosci jej
zastosowania do obiektow czasowo wylgczonych przez Emitel, ,Nadajnika” w zakresie
mozliwosci umieszczenia urzadzenia rezerwowego, wprowadzenia definicji ,,Planu
Wykorzystania Infrastruktury”, ktory na poczatku kazdego roku kalendarzowego bedzie
przekazywat PK wigzgce oraz kompletne informacje o dostepnej liczbie Obiektéw, z ktérych PK
moze korzystaé w danym roku. KIKE zaproponowata réwniez modyfikacje oraz
doprecyzowanie zapiséw Oferty Emitel, w zakresie postanowien odnoszacych sie

do problematyki Infrastruktury Krytycznej, procedury zgtaszania wniosku o dostep, zasad
odnoszacych sie do realizacji ustug oraz kwestii przeprowadzania testéw interoperacyjnosci.
W zakresie w jakim uznat propozycje KIKE za uzasadnione, Prezes UKE postanowit dokonaé
odpowiednich modyfikacji postanowierl Oferty Emitel, ktére zostaty oméwione

we wcezesniejszych fragmentach niniejszej decyzji.

Prezes UKE kierujac sie potrzebg rynkowa stworzenia warunkdw dla wspierania rownoprawnej
i skutecznei konkurencji w zakresie swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu
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zapewnienia uzytkownikom maksymalnych korzysci w zakresie roznorodnosci, ceny i jakosci,
dokonat modyfikacji definicji Dosytu, Informacji Ogdlnych, Infrastruktury, Kolokacji Wirtualnej,
Nadajnika, Warunkdw Technicznych oraz Wolnego Zasobu zgodnie z zakresem wskazanym

w pkt | sentencji niniejszej decyzji.

Wprowadzone zmiany maja zabezpieczyé PK w zakresie:

- stosowania zawyzonych optat za udostepniang infrastrukture na potrzeby Dosylu,

- przekazywanych przez Emitel Informacji Ogdlnych oraz ich przejrzystosci w zakresie
dokonywanych zmian,

- uwzglednienia potrzeby zachowania ciggtosci ustugi w przypadku awarii nadajnika poprzez
zastosowanie redundancji;

- doprecyzowania obowigzkow Emitel w zakresie Kolokacji Wirtualnej;
- doprecyzowania zakresu Warunkdw Technicznych;
- doprecyzowanie definicji Wolnego Zascbu.

W ocenie Prezesa UKE, przyjete zmiany umozliwig PK faktyczne uzyskanie dostgpu

do infrastruktury Emitel. Wprowadzone zmiany likwidujg mozliwos¢ swobody interpretacyjnej
pe stronie Emitel, a tym samym mozliwos¢ nieuzasadnionej odmowy udzielenia dostepu.

W ocenie Prezesa UKE wprowadzone zmiany postanowien Oferty Emitel odpowiadaja
potrzebom rynku, w szczegdlnosci potrzebie stworzenia warunkéw sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do infrastruktury Emitel w oparciu o przejrzyste zasady oraz potrzebie
stworzenia warunkow dla wspierania réwnoprawnej i skutecznej konkurencji w zakresie
dwiadczenia ustug telekomunikacyjnych w celu zapewnienia uzytkownikom maksymalnych
korzysci w zakresie roznorodnosci, ceny i jako$ci ustug, a tym samym wprowadzone zmiany
spetniajg przestanki okrestone w art. 43 ust. 1 Pt.

Prezes UKE wskazuje réwniez, iz dokonat dedatkowo zmiany:
- pkt 2.2. ust. 1 Oferty Emitel, w zakresie przekazania dokumentacji na potrzeby Wizji Lokalnej;

- pkt 2.4 ust. 5 Oferty Emitel, w zakresie wskazania w jakim przypadku PK powinien dotaczy¢
kopie protokotu z przeprowadzenia Wizji Lokalnej;

- pkt 2.4 ust. 6 Oferty Emitel, w zakresie ustalenie zakresu informacji jakie powinny by¢
uzupetnione przez PK na wezwanie Emitel;

- pkt 2.4 ust. 8 Oferty Emitel, w zakresie mozliwosci wydtuzenia terminu przekazania
ekspertyzy oraz w zakresie terminu przekazania przez Emitel niezbednych dokumentow
do przeprowadzenia ekspertyzy;

- pkt. 2.4 ust. 12 Oferty Emitel, w zakresie postepowania dotyczacego Warunkéw
Technicznych w przypadku zaakceptowania przez PK alternatywnego rozwiazania;

- pkt 2.9 ust. 1 Oferty Emitel, w zakresie mozliwosci uzgodnienia terminu przekazania
Przedmiotu Dostepu;

- pkt 2.9 Oferty Emitel, w zakresie dodania ust. 8 odnoszacego si¢ do ustalenia terminu
instalacji Urzadzeri PK;

- pkt 3.1 ust. 2 Cferty Emitel, w zakresie przekazania przez Emitel infermacji wymaganych
do uzyskania przez PK zgéd | zezwolefi;

g3

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
tel, 22 53 49 440, fax 22 53 45 306, piatforma e-ustug: pue.uke.gov.pl

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym



- pkt 3.2 ust. 1 oraz 8.13 lit a) i b) Oferty Emitel, w zakresie uwzglednienia potrzeb PK
dotyczacych redundacji Nadajnika;

- pkt 3.5 ust. 2 oraz pkt 8.11 lit. a) Oferty Emitel, w zakresie okreslenia innych miejsc
na instalacje anteny na poziomie ,,0”;

- pkt 4.1 ust. 1 lit. b) Oferty Emitel, w zakresie uzgadniania terminéw instalacji Urzadzen PK;

- pkt 4.5 ust. 1 Oferty Emitel, w zakresie koniecznosci uzyskania przez PK pozwolen
na hudowe;

- pkt 4.7 ust. 3 lit b) Oferty Emitel, w zakresie wydtuzenia terminu na uzyskanie wtasciwej
decyzji, pozwolenia lub innej zgody;

- pkt 4.8.1 ust. 2 Oferty Emitel, w zakresie prac planowych;

- pkt 4.8.1 ust. 3 Oferty Emitel, w zakresie zgodnosci harmonogramu prac planowych z Pianem
wykorzystania infrastruktury Emitel;

- pkt 8.5 ust. 2 Oferty Emitel, w zakresie dodania punktu odnoszacego sig do miesigcznych
optat za kolokacje.

W ocenie Prezesa UKE, wprowadzone zmiany doprecyzowujg zasady wsp&ipracy pomigdzy
Emitel a PK. Przetoiy sie to na szybkos¢ uzyskania dostepu oraz wyeliminuje potencjalne
obszary sporne. Tym samym s3 one zgodne z potrzebg rynkowg stworzenia warunkdw dla
wspierania réwnoprawne;j i skutecznej konkurencji w zakresie swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych w ceiu zapewnienia uzytkownikom maksymalnych korzysci w zakresie
réznorodnosc, ceny i jakosci ustug.

Jednoczesnie Prezes UKE uznat za nieuzasadnione propeozycje wprowadzenia zmian w Ofercie
Emitel, ktdre zostaly zawarte w stanowisku KIKE z dnia 24 czerwca 2020 r., a ktdre dotyczyly:

-pkt 2.2 ust. 3 Oferty Emitel, w zakresie prawa PK do poinformowania o rezygnacji

z ustalonego terminu Wizji Lokaine] w przypadku zaistnienia obiektywnych czynnikéw
uniemoziwiajgcych odbycie Wizji Lokalnej;

- pkt 2.2 ust. 6 Oferty Emitel, w zakresie okreslenia terminu waznosci (do momentu
podpisania Umowy o Dostep) warunkdw stwierdzonych protokotem z Wizji Lokalnej;

- pkt 2.3 ust. 1 Oferty Emitel, w zakresie okreslenia terminu 120 DR od daty wykonania Wizji
Lokalnej, w jakim PK sktada do Emitei pisemny Whniosek o Dostep;

- pkt 2.4 ust. 4 Oferty Emitel, w zakresie wykreslenia lit. a) zgodnie z ktérg Emitel moze
odmdéwic rozpatrzenia Wniosku o Dostep bez weryfikacji jego kompletnosci, jezeli wniosek nie
dotyczy Przedmiotéw Dostepu;

- pkt. 2.4 ust, 10 lit. a) i lit. b} Oferty Emitel, w zakresie ograniczenia przypadkow, w ktérych
Emitel moze udzieli¢ odpowiedzi negatywnej;

- pkt. 2.4 ust. 17 Oferty Emitel, w zakresie dodania punktu odnoszgcego sie do prawa PK
do przedtuienia waznosci Oferty Szczegotowej w przypadku gdy bedzie to wynikato z ustalen
z Nadawca, ktorego bedzie dotyczyta Oferta Szezegdtowa;

- pkt 2.5 ust. 2 oraz ust. 3 lit. b) Oferty Emitel, w zakresie wprowadzenia do Umowy o Dostep
mozliwosci wykorzystania przez PK decyzji wydanych dla Emitei;

- pkt 3.2 ust. 2 lit a Oferty Emitel, w czesci odnoszacej sie do umieszczania przez PK urzadzen,
instalacji na potrzeby wymiany ciepta, wentylacji, chtodzenia;
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- pkt 3.10 ust. 1 Oferty Emitel, w zakresie modyfikacji swiadcze dodatkowych, poprzez
dodanie postanowieri odnoszgcych sie do procesu uzyskiwania dostepu do dodatkowych ustug
Swiadczonych przez Emitel;

- pkt 4.7 ust. 3 lit. a) Oferty Emitel, w zakresie wskazania przypadkdw, gdy konieczne jest
usuniecie Urzadzen PK;

- pkt 4.8.1 ust. 4 oraz ust. 7 Oferty Emitel, w zakresie zawartosci harmonogramu prac
planowych oraz katalogu przyktadowych prac konserwacyjnych;

- pkt 21 Oferty Emitel, w zakresie modyfikacji postanowien kornicowych polegajacej
na wprowadzeniu kiauzul generalnych.

W ocenie Prezesa UKE uwzglednienie ww. propozycji bytoby niezodne z potrzeba stworzenia
warunkow sprawnego i efektywnego uzyskiwania Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste zasady oraz stworzenia warunkdw dla
wspierania rownoprawnej i skutecznej konkurencji. Postulaty KIKE jako niezgodne

z przestankami okreélonymi w art. 43 ust. 1 Pt nie zastugiwaty zatem na uwzglednienie.

22. Zestawienie uwag zgtoszonych do projektu decyzji w ramach Postepowania
konsultacyjnego

W dniach od 27 lipca 2020 r. do 26 sierpnia 2020 r. Prezes UKE przeprowadzit Postgpowanie
konsultacyjne dotyczace projektu niniejszej decyzji. Z uwagi na duzg liczbg uwag zgtoszonych
dc projektu decyzji, w celu zachowania przejrzystosci, zgtoszone uwagi wraz ze stanowiskiem
Prezesa UKE zostaly przedstawione w formie tabeli. Pismem z dnia 3 listopada 2020r., z dnia
S grudnia 2020 r., z dnia 10 lutege 2021 r., z dnia 17 marca 2021 r., z dnia 8 maja 2021 r. oraz
z dnia 8 czerwea 2021 r., Emitel odnidst sie do propozycji zgtoszonych przez inne podmiocty
w ramach postepowania konsultacyjnego oraz do projektu decyzji przedstawionego do
konsultacji. Ostateczne stanowisko Prezesa UKE w zakresie poszczegdinych postulatow
zgtoszonych w zwigzku z postepowaniem konsultacyjnym zawiera ponizsza tabela.

Lp. | Podmiot | Czesc Tresé uwagi Stanowisko Prezesa
zglaszajq | Oferty UKE
cy
1. KIKE Definicj Doprecyzowanie informacji zawartych w Informacjach Uwaga zostata
a Qgdlnych, zawarcie bardziej szczegdtowych uwzgledniona.

Lnfor technicznych informacji dotyczacych systemu

macji antenowego: w zakresie punktow:

Ogolny h} pozioma charakterystyka systemu antenowego*

ch” i} pionowa charakterystyka systemu antenowego** Zmiana powinna
zwiekszyC przejrzystosc

Jj) obcigzalnosé mocy systemu antenowego***

n) czestotliwosci uwzgledniajgce wszystkie czestotliwosci ! sz-cz]:egoio\.\..r?sc
radiowe obstugiwane przez Emitel, bqdZ innych PK na bI'Iln ormacrj‘ :
danym systemie antenowym REDIEONAMNCN [Eracz
Emitel, co w

*Charakterystyka pozioma musi by¢ przedstawiona z
rozdzielczoscig przynajmniej 1 dB i 5 stopni katowych -
w formie tabelarycznej lub wykresu. Musi by¢ to
charakterystyka wypadkowa kompletnego systemu
antenowego tworzacego jedna funkcjonalna catosé. Nie
moze byé podana jako charakterystyka pojedynczego
elementu antenowego.

** charakterystyka pionowa musi byé wypadkowa

konsekwencji powinno
utatwié uzyskanie
dostepu przez PK.
Doprecyzowanie
definigji ,, Informacji
Ogdlnych” jest zgodne
z potrzebg rynkows
stworzenia warunkéw
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charakterystykg kompletnego systemu antenowego
tworzgcego jedng funkcjonalng catosé. Musi byé podana
w zakresie kata pionowego 0-180 stopni, 2
rozdzielczoscig przynajmniej 1% E/Emax i 2 stopnie
katowe, oraz by¢ wyznaczona dla azymutu maksimum
promieniowania charakterystyki poziomej, nie moze by¢
podana jako charakterystyka pojedynczego elementu
antenowego.

**¥ parametr obciazalnosci systemu antenowego musi
by¢ podany jako: maksymalny dopuszczalny przez
producenta systemu craz mozliwy do wykorzystania
przez PK w danym momencie wynikajgcy z réinicy
dopuszezalnej wartodci maksymalnej oraz sumy mocy
sygnatdw RF obecnie do niego doprowadzonych przez
Emitel/innych PK.

We PK obecnie nie wszystkie informacje przedstawiane
przez Emitel s3 podawane w sposéb przejrzysty oraz
szczegdtowy, pomimo iz s3 one niezbedne od strony

technicznej, aby PK mogt przygotowaé oferte dla
Nadawcy, ktéra miataby realne szanse na realizacje

sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emite! w oparciu
0 przejrzyste zasady.

Emitel

Definicj
a
Jnfor
macji
Ogélny
ch”

1) Informacje Ogolne powinny by¢ udostepniane jedynie
przedsigebiorcom telekomunikacyjnym swiadczacym
ustugi transmisji RTV.

2} Udostepnienie informacji powinno nastepowadé
poprzez strone www. ledynie po uprzednim
wprowadzeniu hasta dostepu i loginu. Hasta I login
powinny by¢ udostepniane PK, ktorzy zobowigzg sie
pisemnie do zachowania informacji w poufnosci.

3} Proponujemy rezygnacje z obowigzku rejestracji
zmian w Informacjach Ogdlnych bad?i prezentowania
informacji o statusie prawnym obiektu wiasny /
dzierzawiony.

4} Udostepnienie informacji powinno byé odpfatne.
Lub propozycja aby
Informacje Ogdlne byly gromadzone i udostepniane
jedynie na wniosek PK z obowigzkiem uiszczenia optaty
adekwatnej do naktadu niezbednego do opracowania
informacji oraz aby przekazanie informacji nastgpowato
z obowigzkiem zachowania jej w poufnoscei. W
dotychczasowym modelu gromadzenia informacii
ogdélnych Emitel ponosi koszty tweorzenia bazy danych, z
ktérej PK korzysta jedynie w sposdb wyhidrezy.
Dodatkowo sporym chcigzeniem dla pracownikow
pionu techniki jest raportowanie zmian w obrebie
infrastruktury

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Uwzglednienie
propozycji Emitel
prowadzitoby do

ograniczenia
mozliwosci uzyskania
dostepu poprzez
ograniczenie dostepu
do Informacji
Cgdélnych. OR powinna
zawieraé jak
najprostsze
mechanizmy
uzyskiwania dostepu
do 10. Nie ma
uzasadnienia dla
budowania
skomplikowanego
mechanizmu, ktéry
dodatkowo miatby byé
odplatny.

TVN
PULS,
ZPPM
KIGEIT

Dosyt

Propozycja ustalenia w OR maksymalnej kwoty
wynagrodzenia Emitel za ustuge Dosytu. Warunki
komercyjne oferowana przez Emitel sg bardzo
zroznicowane, TVN proponuje ustalenie w OR
maksymalne] kwoty wynagrodzenia w odniesieniu do 1
MB, stawka powinna byc ustalona przez Prezesa UKE na
podstawie stawek stosowanych przez co najmniej trzech
niezaleznych od Emitel dostawcow

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Decyzja SMP nie
naktada chowiazku
przedstawienia
uzasadnienia
kosztowego dla ustugi
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Definicja dosylu powinna byé zmodyfikowana, poprzez
doprecyzowanie, ze infrastruktura dosylowa powinna
byé udestepniania po kosztach rynkowych, a nie na
warunkach na jakich Emitel udostepnia je innym
podmiotom.

Dosyiu, w zwigzku
Z czym nie jest mozliwe
uregulowanie w OR
optat za Dosyt.

Emitel

Dosyt

Emitel proponuje usuniecie zapisu:
Warunki dostepu do infrastruktury Emitel
udostepnianej w celu realizacji Dosytu nie powinny by¢
gorsze od warunkow oferowanych przez Emitel na
zasadach komercyjnych”

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.

Ustuge Dosyiu jako
ustuge nieregulowang
Emitel moze oferowad

na zasadach
komercyjnych —
zgodnie z umowami
z odhiorcami
komercyjnymi.
Warunki oferowania
tych ustug odbiorcom
korzystajacym z oferty
rarmnowej nie powinny
stawiacd PK w gorszej
sytuacji od odbiorcow
komercyjnych Emitel.

Emitel

Definicj
a
Hlnfrast
ruktury

1]

Definicja jest nieprecyzyjna, poprzez nieckreslenie
granic Infrastruktury, OR nie bedzie precyzyjnie ckreslaé
w jakim zakresie Emitel powinien zapewni¢ dostep. Tak
zaproponowana definicja jest redakcyjnie niepoprawna

tym bardzie], 2e regulacja stanowi wyjatek od zasady
wolnosci gospodarczej. Nie moze, wiec podlegac
wykladni poszerzajacej zakres jej stosowania. Jest to
sprzeczne z art. 42 ust 3 Pt ktéry wymaga, aby oferta
ramowa okreslata odpowiednie elementy dostgpu
telekomunikacyjnego.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

OR powinna w
najszerszym mozliwym
zakresie, wyznaczonym

przez decyzje SMP,
umaozliwic dostep dla
PK celu
zagwarantowania
niedyskryminaciji i
rozwoju rownoprawnej
konkurencji. Definicja
nie jest sprzeczna
z Decyzjg SMP ani z
art. 41 ust 3 Pt.
Zgodnie z aktulanym
brzmieniem OR,
infrastrukturg
53 wszystkie
wymienione wprost
elementy zawarte
w definicji, jak réwniez
inne niewymienione
elementy, ktére
53 niezbedne
do dwiadczenia ustugi
przez PK na podstawie
Oferty Ramowej.
W celu unikniecia
watpliwosci
interpretacyjnych
definicja zostata
doprecyzowana,
poprzez wskazanie,
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7e elementy sktadajgce
sie na infrastrukture
powinny byé
niezbedne do
swiadczenia ustugi
w oparciu o Oferte
Ramowg.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona
ze wzgledu na
koniecznosé ochrony
infrastruktury
krytycznej.
Uwzglednienie
propozycji statoby
W Sprzecznosci
Z przepisami prawa.

Uwaga zostata
czesciowo
uwzgledniona
w zakresie
przedstawienia przez
Emitel kosztorysu prac
zwigzanych z Kolokacjg
Wirtualna.

Decyzja SMP nie
naktada chowigzku
przedstawienia przez
Emitel kalkulacji
kosztéw do
zatwierdzenia przez
UKE dla Kolokacji
Wirtualnej. W celu
zagwarantowania
przejrzystosci oferty
i usuniecia watpliwosci
interpretacyjnych
Emitel powinien
przedstawic¢ PK
kosztorys prac
zwigzanych z Kolokacja
Wirtualna.

CP, TV | Kolokac Dostep do Infrastruktury Krytycznej
PULS ja Dodanie zapisu z ktérego jednoznacznie wynikatoby, ze
KIGEIT | Wirtual | dotyczy ona takze dostepu do obiektow Infrastruktury
ZPPM na Krytycznej. W ocenie ZPPM wylaczenie z OR czesci
Obiektéw jako IK nie spowodowal, tego ze Emitel
wylaczyt na tych obiektach wszystkie ustugi poza
ustugami wynikajacymi z ustawy o zarzgdzaniu
kryzysowym. Emitel nadal swiadczy ustugi radiodyfuzji
cyfrowej na tych obiektach, co jest naruszeniem decyzji
SMP oraz art. 36 Pt w zakresie réwnego traktowania
przedsiebhiorcodw teiekomunikacyjnych
BCAST | Kolokac Zobtligowanie Emitel do ustalenia z PK niezbednego
ja zakresu prac oraz w konsekwencji przedstawienia
Wirtual kalkulacji kosztow dla takiej ustugi
na
KIKE Kolokac Wg PK poza definicjg OR nie przewiduje jakichkolwiek
ja ram stosewania Kolokacji Wirtualnej, propozycja
Wirtual dodania:
na (...} Po ustaleniu przez Strony zakresu czynnosci
niezbednych do kompleksowej realizacji ustugi z
wykorzystaniem Kolokacii Wirtualnej, Emitel przedstawi
PK kalkulacje w cparciu o koszty, ktére bedzie musiat
poniest w zwiqgzku z jej realizacig”
TV Puls W przypadku braku miejsca na kolokacje urzadzen,

w tym szafy rack PK w serwerowniach Emitel OR
powinna umozliwiaé udostgpnienie przestrzeni poza
budynkami

Uwaga nie zostafa
uwzgledniona.

Oferta zapewnia
mozliwos¢ kolokacji
urzadzen PK w Sali
kolokacyjnej Emitel,
z uwagi na fakt,
7e Oferta przewiduje,
iz w przypadku braku
na Obiekcie przestrzeni
fizycznej na
posadowienie Szafy
telekomunikacyjnej
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i miejsca w Szafie
telekomunikacyjne]
Emitel, Emitel jest
zobowiazany
W memencie
wygasniecia umowy
z Nadaweg do
deinstalacji swoich
urzadzen, ktére
zajmujg wymagane
miejsce na potrzeby
realizacji Ustugi
Transmisji RTV przez
PK. Zatem sytuacja
wskazana przez PK nie
wystgpi.

Budynki Emitel
zawierajg nadmiarowe
zasoby pod wzgledem
miejsca, stad nie ma
zagrozenia,
iz zabraknie miejsca na
umieszczenie Szaf
telekomunikacyjnych
PK.

10.

Emitel

Kolokac
ia
Wirtual
na

Emitel wnosi o usuniecie te] definicji , Kolokacji
Wirtualnej”, z uwagi na brak mozliwesci jej wykonania
oraz z uwagi na to Ze ustuga okresiona, jako ,kolokacja
wirtualna” nie jest Swiadczona na poziomie hurtowym

rynku {tj. poziomie, na ktérym okreslono pozycje
Emitel), a na poziomie detalicznym rynku.

Uwaga nie zostala
uwzgiedniona.

W sytuacji gdy
wlasciciel Obiektu nie
zgodzi sie na wstep PK

na Obiekt, ale
jednoczesnie zgodzi sie
na poddzierzawe,
strony moga
zastosowacd Kolokacje
Wirtuaing. Pozwoli
ta na dochowanie
cbowigzkdw
umownych podjetych
przez Emitel,

a jednoczesnie
umozliwi PK
Swiadczenie Ustugi
Transmisji RTV.
Kelokacja wirtualna
jest od wielu lat
z powodzeniem
stosowana na rynku
regulowanych usfug
telekomunikacyjnych
{w ofercie ramowej
SOR)

11.

Emitel

Nadajni
k

1. Zaproponowana w projekcie OR definicja Nadajnika
uwzglednia technologie DVB-T2, zdaniem Emitel:

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Uwzglednienie uwagi

statoby w sprzecznosci
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- w przypadku technologii DVB-T2 nie okreslono pozycji
rynkowej Emitel,

- nieckreslenie granic technologii powoduje, ze OR nie
bedzie precyzyjnie okreslaé, w jakim zakresie Emitel
powinien zapewnié dostgp w celu $wiadczenia ustug
transmisji programow na rzecz nadawcow,

- takie rozwigzanie narusza przepisy Pt.

2. Zaproponowana w projekcie OR nowa definicja
Nadajnika, jako: ,system urzqdzen zapewniojgoych
redundancje” gdzie Nadajnik podstawowy i Nadajnik
rezerwowy sg traktowane, jako jeden Nadajnik
powoduje, 7e przyjeta w kalkulacji liczba Nadajnikow
jest niespdjna z nows definicja i powoduje razace
zanizenie optaty wyznaczone] w oparciu o ponoszane
przez Emitel koszty.

W stosowanym przez Emitel modelu Nadajniki
rezerwowe stanowity oscbne urzadzenia.

z przepisami prawa w
szezegolnosci z art. 43
ust. 1 wzwigzu z art. 1
ust. 2 Pt, ktéry okresla
cele Pt, do ktdrych
naleiy zapewnieiie
neutralnosci
technoiogicznej.
Réwniez Decyzja SMP
przewiduje neutralnosé
technologiczna. Z tego
wzgladu Decyzja SMP
nie odnosi sie
z oczywistych
wzgleddw do urzadzen
tylko do pozycji
znaczacej operatora
na danym rynku
wlasciwym w tym
przypadku rynku
dostepu do ustug RTV.
Obowigzek Oferty
ramowej jest m.in.
wykonaniem decyzji
SMP i Emitel ma
zapewnic¢ OA/PK
dostep 2z zachowaniem
zasad niedyskryminacji.
Jesii Emitel stosuje
urzadzenia w
technologii DVB-T2
takze taka moizliwosé
powinien miec¢ OA.
Jednoczesnie nalezy
podkresli¢, ze oferta
ramowa dotyczy
Nadajnikow
w standardzie DVB-T2
oraz obejmuje {lub tei
bedzie obejmowac}
réwniez inne aktualnie
dopuszczone standardy
nadawania, nawet jesli
wprost nie 53 one
wymienicne w definicji
Nadaijnika, ze wzgledu
na zawarty zapis: ,fub
tez w innych
technologiach”, co
oznacza, ze w definicji
Nadajnika znajduje sie
otwarty katalog
moiliwych standardéw
nadawania.

Uzasadnienie kosztowe
nie réznicuje urzadzen
na Nadajniki

Urzad Komunikacji Elektranicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
tel. 22 53 45 440, fax 22 53 43 306, platforina e-ustug: pue.uke.gov.pl

100

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym




i urzadzenia
redundantne.

Optata pobierana jest
Za pracujace
urzgdzenie | nie ma
zagrozenia
iz Emitel, nie odzyska
optaty za
posadowienie
redundantnego
urzadzenia w Obiekcie
Emitel.

12.

CP
BCAST
ZPPM
KIGEIT

KIKE

Plan
Wykorz
ystania
infrastr

uktury
Emitel

Plan Wykorzystania infrastruktury Emitel
Dodanie postanowienie:
~Emitel na z2qdnie PK w celu realizacji przez PK
uprawnien okreslonych w Ofercie Ramowej udostepni PK
wglgd do Pozwolenia na budowe oraz udostepni wglgd
do Dziennika budowy”

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.
Wglad do dziennika
budowy nie stuzy
celowi uzyskania
dostepu do
infrastruktury i taki
obowiazek powinien
zostad uznany za
nadmiarowy. PK nie
przyshuguja
uprawnienia kontrolne
w stosunku do Emitel.
Uwzglednienie uwagi
bytoby niezgodne
z przepisami prawa,
w tym z przesfankami
zart. 43 ust. 1 Pt.
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13.

Plan
Wykorz
ystania
infrastr
uktury
Emitel

Emitel

Brak okreslania relac)i pomiedzy Planem a Informacjami
Ogolnymi czy Wolnym Zasobem

Brak mozliwosci aktualizacji Planu ogranicza mozliwosé
prowadzenia dziatalnosci przez Emitel

Plan nie powinien zawierac szczegdlowego zakresu prac
— poniewaz potrzeba wykonania niektorych prac moie
wyniknaé juz w trakcie robét, Plan w trakcie roku moze

ulec zmianie
Prace wykonywane przez PK réwniez powinny by¢
zgtaszane — skoro Emitel moze wykonywac tylko prace
zgtoszone wezesniej w Planie

Uwaga zostata
czesciowo
uwzgledniona.

Potrzeba realizacji prac
moze sie zmieniac
w ciggu roku. W celu
Zapewnienia
niezbedne;]
elastycznosci plan
moie byt
aktualizowany po 3
miesigcach od jego
publikacji, a kolejne
aktualizacje moga
nastapic nie wczesniej
niz po uptywie 3
miesigcy od
poprzednich
aktualizacji. Czesciowe
uwzglednienie uwagi
odpowiada na
potrzebe rynkowa
stworzenia warunkéw
sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostgpu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

14.

Emitel Warun
ki
Technic
zhe

Emitel zostat pozbawiony jakichkolwiek instrumentow
oddziatywania na PK celem wykonania cigzacego na nim
obowigzku w szczegdlnosci wymuszenia na PK
ohowiazku pozyskania zgloszenia PEM, pozwolenia
budowlanego, zgtaszenia budowlanego, decyzji o
érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia lub decyzji lokalizacyjnej. Emitel oraz
inni wiasciciele infrastruktury pozbawieni zostali
mechanizméw nadzorczych, ktdre umoiliwiatyby
wiasciwg eksploatacje obiektéw budowlanych i
wypefnianie cbowigzkéw ustawowych opatrzonych
sankcjami karnymi lub wykroczeniowymi.

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.

PK zobowigzany jest do
podejmowania dziatan
zgodnych
z powszechnie
obowiazujgcymi
przepisami prawa,
w tym z zakresu
ochrony $rodowiska
i prawa budowlanego.
Emitel nie jest
organem powotanym
do nadzoru w tych
dziedzinach. Emitel
powinien
poinformowaé
cdpowiednie organy
oraz Prezesa UKE
o stwierdzonych
nieprawidtowosciach

w dziataniu PK.
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Ponadto zgodnie z OR
Emitel ma prawo do
inspekcji, w tym
wervyfikacji sposobu
uzytkowania
Przedmiotdw Dostepu
oraz Urzadzer PK. Na
zgdanie Emitei, PK
przekazuje kopie
wszelkich decyzji,
pozwolen, pomiaréw
itp., ktorych
sporzgdzenie
wymagane jest przez
przepisy prawa
w zakresie ochrony
Srodowiska oraz
Ustawy Prawo
Budowlane, w terminie
do 10 DR od dnia
zgtoszenia 2adania
przez Emitel.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z przepisami prawa
oraz z potrzebami
rynku, w szczegdlnosci
potrzeha stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady
oraz potrzeka
promowania
efektywnosci
i Zréznicowanej
kenkurencji,
stworzenia warunkow
dla wspierania
réwncprawne;j
i skutecznej
konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych,
a zatem bytoby
niezgodne
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

15.

CcpP Wolny Definicja ,Wolnegoe Zasobu”
BCAST Zaséb Infrastruktura Obiektu powinna by¢ wylgczona z
TVN Wolnego Zasobu tylko na czas trwania ograniczen w
ZPPM wykorzystaniu Obiektu i tylko w zakresie w jakim
KIGEIT uniemozliwiajg one okredlone rodzaje prac.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.
Definicja wolnege
zasobu w ocenie
Prezesa UKE spetnia te
zaloienia.
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Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
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16.

Emitel

Wolny
Zasob

Zmiany wprowadzone przez Prezesa UKE tworzg
obowiazek udostepniania ohiektu objetego

ograniczeniami wynikajgcymi z Planu wykorzystania

infrastruktury Emitel. Emitel zobowiazany jest do
udostepnienia Obiektéw objetych pozwoleniem na

budowe, co w konsekwencji niweczy uzyskane

pozwolenie na budowe, z uwagi na inny zakres prac niz
wskazany w pozwoleniu.

Emitel proponuje dodanie w definicji zapisu, zgodnie
z ktérym Wolnym Zasobem nie bedzie Infrastruktura,
ktorej proces udostepniania Jub udostepnienia tworzy
zagrozenie dla zycia lub zdrowia, a takze ktdra bedzie

macdernizowana na potrzeby refarmingu.

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.
Definicja walnege
zasobu w ocenie
Prezesa UKE nie
stwarza koniecznosci
dostepu do obiektow
bedgcych w
przebudowie

Zgodnie z definicja
Wolnym Zasobem jest
infrastruktura, co do
ktdrej przepisy prawa
nie wylaczaja
mozliwoic jej
udocstepnienia ze
wzgledu na realizacje
obowigzkéw na rzecz
obronnosci,
bezpieczerstwa
panstwa oraz
bezpieczeristwa
i porzadku
publicznego.

17.

KIKE

Urzgdz
enia PK

Z uwagi na réine motliwosci techniczne obiektéw oraz
stosowanych Nadajnikéw propozycja doprecyzowania
definicji Urzgdzer PX poprzez dodanie:

»Urzgdzenia PK — Nadajniki, Gapfillery, urzgdzenia,
instalacje, kable swiatlowodowe i inne efementy
infrastruktury telekomunikacyjnej nalezgce do PK fub
podwykonawcy PK, potrzebne do swiadczenia przez
niego Usfug Transmisji RTV, zainstalowane zgodnie z
warunkami okresionymi w Umowie o Dostep, 2
uwzglednieniem koniecznych instalocji
wewngtrz/zewngtrz Budynkéw/Obiektéw na potrzeby
wentylacji/klimatyzacji urzqdzen PK.”

Uwaga zostata
uwzgledniona.

W przypadku urzadzen
chtodzacych
z wykorzystaniem
cieczy {wymagajg tego
Nadajniki wysckiej
mocy), ktdre
stosowane s3 takze
przez Emitel, kenieczne
jest wyprowadzenie
elementéw
odpowiadajacych
za chiedzenie
Nadajnika na zewnatrz
budynku.
53 to nieroztaczne
i zintegrowane
z Nadajnikiem
elementy, a mozliwosé
ich instalacji
potwierdzona bedzie
w Wywiadzie
Technicznyrn.

18.

15

Whprowadzenie moiliwosci zawierania Umowy Ramowe]j

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.
Oferta w obecnym
ksztalcie nie jest
dostosowana do
zawierania umadw

ramowych. Umowa

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gieldowa 7/9,
tel. 22 53 49 449, fax 22 53 45 2306, platforma e-ustug: pue.vke.gov.p!
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© Dostep zawierana
przez PX, na podstawie
Oferty Ramowej,
dotyczy
poszczegélnych
cbiektdw Emitel, a nie
catej infrastruktury,
poniewaz PK
zainteresowani
Swiadczeniem ustug
dla Nadawcdw nie
muszg zawierad
umowy na
wykorzystanie caiej
infrastruktury Emitel
i wszystkich obiektow
Emitel —a jedynie
mogg byé
zainteresowani
poszczegdlnymi
obiektami Emitel,

w zaleznosci ad
potrzeb PK, W zwigzku
z powyiszym Umowy
o Dostep zawierane
pomiedzy PK a Emitel
dotycza poszczegdlinym
obiektow.

19, cp
ZPPM
KIGEIT

20. KIKE

2.2 ust.

Emitel po otrzymaniu wniosku o Wizjg Lokalng powinien
przekazywac PK rowniez aktualne pomiary PEM.
Propozycja ma na celu przyspieszenie prac zwigzanych
z pozyskiwaniem Obiektu. Dokumenty te Emitel z
pewnoscig posiada, gdyz zaden z tych dokumentéw nie
jest niestandardowy fub odnoszacy sie do kwestii
niezwigzanych z dziatalnoscig Emitel objety
postanowieniami OR.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.
Zgodnie z pkt 2.4 ust
19 aktualne pomiary
PEM dla danego
obiektu sa
przekazywane wraz
z Warunkami
technicznymi.

Emitel powinien przekazad dokumentacje techniczng i

administracyjng {w tym aktuaine pomiary PEM, kopie

Pozwolenia na Budowe oraz Decyzji Srodowiskowej}
wskazang przez PK we whiosku o Wizje Lokalna.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Zeodnie z pkt 2.4 ust
19 aktualne pomiary
PEM dla danego
obiektu s3
przekazywane wraz
2 Warunkami
technicznymi.
Natomiast konieczno$é
udostepnienia
pozwolen na budowe
oraz decyzji
srodowiskowych na
etapie uzyskiwania
dostepu {Wizja
Lokaina), gdy nie jest
2awarta zadna umowa,
mozie byé nadmiarowe.
Prezes UKE

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gieldowa 7/9,
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zapreponowat zapis
zgodnie z ktérym:
W terminie 5 DR po
ztozeniu wnigsku o
Wizje Lokalng Emitel
przekazuje PX w wersji
elektronicznej
dokumentacje
techniczng i
administracying
wskazang przez PK
we whiosku o Wizje
Lokalng.

Emitel wskazuje, ze nie jest jashe o jakg dokumentacje
techniczng i administracyjng chodzi, czesto s3 to
dokumenty o duzej obojetnosci

Uwaga nie zostafa
uwzgledniona.

PK wskazuje jaka
dokumentacje ma
przekazac Emitel.

2.2 ust.

Dodanie zapisu o przekazaniu informacji droga
elektroniczng
W terminie do 5 DR od dnia otrzymania Wniosku o
Wizje Lokalna, Emitel poinformuje PK w formie pisemnej
{wysylajac réwnolegle kopie informacji droga
glektroniczng) proponujgc PK do wyboru co najmniej
dwa terminy Wizji Lokaine;j.

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Wprowadzenie zmiany
przyczyni sie do
usprawnienia procesu
uzyskiwania dostepu.

2.2 ust.

Waznosci warunkéw ustalonych podczas Wizji Lokalnej

Warunki ustalone podczas Wizji Lokalnej zachowuja
waznoéé przez okres 90 DR Ztoienie Wniosku o
Dostep przediuza wazno$é ustalen z Wizji Lokalnej
do momentu zakonczenia ewentualnych analiz PK i
przyjecia przez PK Warunkdw Technicznych

Uwaga zostafa
czesciowo
uwzgledniona.
Termin waznosci
warunkow
stwierdzonych podczas
Wizji Lokalnej zostaje
przediuzony w sytuacji
ztozenia przez PK
Whniosku o Dostep w
terminie 30 dni od dnia
przeprowadzenia Wizji

Emitel jest zwigzany wynikami wizji lokalnej | oferty
szczegMows. tacznie przez okres ok. 6 miesiecy nie
bedzie mdgt nic zrohié na obiektach oczekujac na
wykorzystanie tych informacji w postaci wniosku
o dostep. Jedli tak to powinna zostaé wprowadzone
opfata rezerwacyjna. Przygotowanie wniosku o dostep
z catg pewnoscig nie wymaga 90 dni. Nie jest
uzasadnione przerzucanie na Emite! ewentualnej
nieudolnosci PK. Na opracowanie wniosku po
wykonaniu wizji lokalnej w ocenie Emitel wystarczajace
jest max. 3 dni kalendarzowe a sprawnie dziatajacy PK
moze opracowac wniosek o dostep juz w trakcie wizji
lokatnej

Lokalnej,
W ocenie Emitel zwigzanie warunkami ustalonymi Uwaga zostata
podczas Wizji Lokalnej przez 90 dni jest nadmiarowe. czesciowo

uwzgledniona.

Warunki ustalone
podczas Wizji Lokalnej
zachowujg wainosc
przez okres 30 dni.
Oferta Szczegdlowa
jest wazna przez okres
60 DR od dnia jej
doreczenia PK.

21, Emitel
22. KIKE
23, CcpP
ZPPM
KIGEIT
24, Emitel
25. Emitel

2.4 ust.

Usuniecie stow i do ktérego”

Whniosek o Dostep uwaza sie za kompletny, gdy

wszystkie jego pola zostaty wypetnione | do ktérego

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Urzad Kemunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gieldowa 7/9,
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27.

26.

Emitel w terminie

dodatkowych wyjasnien.

wstawi€ w nim pozioma kreske. W przypadku

Wizji Lokalnej, o ktdrej mowa w pkt. 2.2,

dotgczone zostaty wszystkie wymagane zatgczniki oraz
7 DR nie wezwaf PK do jego uzupetnienia lub zlozenia

W przypadku, gdy dane pole we Wniosku o Dostep
powinno, zdaniem PK, pozostac niewypetnione, nalezy

przeprowadzenia Wizji Lokalnej PK dotgcza protokét z

W ocenie Emitel tresé zapisu jest dotknieta btedami
sktadniowymi i nie rozumie, po ¢o znalazly sie w nim
stowa ,,i do ktdrego”, ktore powoduja, Ze catosc wydaje
sig polaczeniem niespéjnych wypowiedzi logicznych, gdy
w zupetnodci wystarczatoby postawienie w ich miejscu

Zmiana czysto
redakcyjna.

przecinka.
Emitel 2.4 ust. Przedtuienie terminu udzieienia odpowiedzi Uwaga nie zostata
6 Wydtuzenie terminu dla PK powinno pociggac za soba uwzgledniona.
rowniez wydluzenie terminu, o ktérym mowa w pkt. 2.4
ust. 6. Nie jest, bowiem jasne, dlaczego Prezes UKE Wydtuzenie terminu
zamierza roznicowac pozycje Emitel i PK, ckresdlajac dla dla PK do 30 DR
Emitel termin 10 DR, a dla PX termin 30 DR dla zmniejsza ryzyko
analogicznych czynnosci. pozostawienia
Whiosku o Dostep bez
6. W przypadku, gdy Whniosek o Dostep nie spetnia weryfikacji przez
wymogow formalnych, Emite! wzywa PK do Emitel w przypadku
uzupelinienia, poprawienia bgdZ udzielenia dodatkowych | trudnosci zwigzanych z
wyjasnient odnosnie Wniosku uzupetnieniem
o Dostep w terminie 30 DR od dnig otrzymania whniosku. Efektywnie
wezwania. PK sktada uzupeinienie, poprawki bgdZ dziatajacy PK
udziela dodatkowych wyjasnied, pod rygorem zwrotu zainteresowany
Whiosku o Dostep bez weryfikacji. Wezwanie moze uzyskaniem dostepu
dotyezyé jedynie informacji wskazanych we Whniosku powinien i tak jak
o Dostep. najszybcie] uzupetnic
, o , , . . , wniosek.
7. Emitel realizuje wywiad techniczny i dokonuje analizy UTrEIEaniEniE wag
Whiosku o Destep w terminie 10 DR od dnig otrzymania .
Whiosku o Dostep spetniajgcego wymogi formaine z odpowiada na
L . . potrzebe rynkowa
uwzglednieniem warunkéw potwierdzonych podczas . :
- ] ) . . stworzenia warunkow
Wizji Lokalnej. W tej sytuacji warunki przekazane przez
Emitel w wyniku wywiadu technicznego nie mogq by¢ . by EER
gorsze oraz odbiegac od warunkow opisanych w ! e_fekt\{wn eso
protokole Wizji Lokalnej uzyskiwania Dostepu
) do infrastruktury
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady, a
zatem zgodne jest
z przestankami
okreslonymi w art, 43
ust. 1 Pt
KIKE 2.4 ust.

Termin przekazania warunkéw technicznych przez

Emitel

Emitel ma 5 DR na wydanie Warunkdw Technicznych po
przedtoieniu ekspertyzy przez PK.

Uwaga zostata
uwzgledniona.
Zmiana polegajgca na
wskazaniu terminu
wydania Warunkow
Technicznych powinna
usprawnic proces

Urzad Komunikacji Elektroniczne]
Warszawa, ul. Giefdowa 7/9,
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Obecnie nie ma
wskazanego terminu,
Projekt zaktada
ckreslenie terminu na
10 DR. Uwzglednienie
uwagi odpowiada na
potrzebe rynkowa
stworzenia warunkéw
sprawnego i
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
de infrastruktury
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
z przestankami
okreslonymi w art. 43

ust. 1 Pt.
28, Emitel 2.4 ust. Brak koniecznosci przeprowadzania badan w Uwaga zostala
8 przypadku przejecia emisji przez PK czesciowo

Emitel wnosi o wykreslenie zdania ,, wymdg dotyczy
wytgeznie przypadku instalacji nowych anten
nadawczych PK i tym samym zmiany emitowanej fqcznejf
mocy ERP z Obiektu, o ile przepisy prawa tego
wymagajq”.

Emitel proponuje przywrdcenie pisrwotnego brzmienia
owego postanowienia i przyznanie Emitel moiliwosci
ztecenia badan. Eksperci Emitel sa w stanie wykonac

takie badania lub ekspertyzy duzo szyhciej. Jednoczesnie
okredlenie 5-miesiecznych termindw na wykonanie

ekspertyzy, 90-dniowego terminu na wykonanie Wizji
Lokalnej i 60 DR roboczych na zwigzanie ofertg
szczegdtowq przedtuza stan niepewnodci inwestycyjne]
Emitel prawie do roku.

uwzgtedniona.

Emitel oraz PK powinni
dziataé zgodnie
Z przepisami
powszechnie
obowigzujgcymi, w tym
Z zakresu prawa
ochrony Srodowiska,
tym samym nie jest
konieczne powtarzanie
ich w OR. Emitel oraz
PK powinni wykonaé
pomiary pal PEM
w sytuacji gdy
wymagajg tego
przepisy prawa.
Czesciowe
uwzglednienie uwagi
jest zgodne 2 potrzeba
rynkowa stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady
oraz stworzenia
warunkéw dla
wspigrania
rownoprawnej
i skutecznej
konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych,
a zatem zgodne jest

z przestankami

Urzad Kemunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
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ckreslonymi w art. 43
ust, 1 Pt

29.

KIKE

2.4 ust.
10iitb

Okreslenie wyjatkdw, w kidrych nie moze nastypié
odpowied? negatywna na Wriosek o Dostep
- hie dotyczy to przejmowania emisji
-nie dotyczy przejmowania emisji, gdy parametry emisji
ulegly zmianie w wyniku decyzji administracyjnej lub
zmiany technologii {Refarming, zmiana technologii z
DVB-T na DVB-T2

10. Emitel udziela odpowiedzi negatywnej w przypadku,
gdy:

a) Whniosek o Dostep nie dotyczy Wolnego Zasobu, lub

b} realizowane w ramach Wolnego Zasobu oraz
zaplanowane przez innych
PK w zawartych z Emitel Umowach o Dostep emisje
wyczerpujqg fimity promieniowania
elektromagnetycznego okresione przepisami
szczegdinymi, moiliwego do wypromieniowania z
danego Obiektu ze wzgledu na dopuszczalne wartosci
wystepowania pil PEM {dotyeay-fedynie-sytuacii
e - PK e Obiekeicre-fi
Bowiczui " ) fn emewn S o
ed-Emitel-atbo-innege-RK)-tub-z zastrzezeniem, iz

udzielenie odpowiedzi negatywnej przez Emitel:

- nie obowigzuje w przypadku przejmowania istniejgcef
emisji od Emitel albo innego PK
- nie obowigzuje w przypadku przejmowania istniejgcej
emisfi od Emitel albo innego PK, ale parametry tej emisji
zostaty zmienione w wyniku zmiany technelogii | decyzji
administracyjnych {np. zmiana parametru czestotliwosci
w wyniku tzw. refarmingu, zmiana technologii z DVB-T
na DVB-T2),

W przypadku udzielenia negatywnej odpowiedzi, Emitel
przesyfa do PK stosowne dokumenty w zakresie analiz
fub/i pormiaréw swiadczgeych o mozliwosci wyczerpania
limitu promieniowania elektromagnetycznego. W takiej
sytuacji PK ma rowniez prawo do wykonania wiasnej
ekspertyzy.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Zmiana technologii
moie pociggac za soba
Zmiane wartosci PEM
i w przypadku jej
przekroczenia bez
wrgledu na
okolicznosci nie
powinno dojs¢ do
uruchomienia emisji.

30.

Emitel

2.4 ust.
10litc

Moiliwos¢ wydania odpowiedzi negatywnej gdy:
~Emitel planuje wykonanie robét budowlanych
przebudowy bgd? rozbidrki Przedmiotu Dostepu, ktorych
przeprowadzenie wymaga catkowitego zaprzestania
Swiadczenig uslug, pod warunkiem uwzglednienia tego
Sfaktu w biezgcym planie wykorzystania, (prowadzenie
prac eksploatacyinych nie stanowi podstawy do
udzielenia odpowiedzi negatywnej} lub”

Jesli intencja wprowadzonej zmiany jest zapewnienie
dostepu do Obiektdw w przebudowie, to wg Emitel, PK

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Intencjy wprowadzonej
zmiany nie jest
zapewnienie dostepu
do Obiektéw w
przebudowie. Wydanie
ocdpowiedzi
negatywnej powinno
nastagpi¢, gdy dziatanie

powinien pokry¢ koszty pozyskania nowego projektu PK koliduje
budowlanego, nowego pozwolenia na budowe. z dziataniami
Propozycja zmiany jest wewnetrznie sprzeczna i prowadzonymi przez
niewykonalna. Emitel. Emitel
109
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powinien jak
najszyhciej zakorczyd
prowadzenie prac na
obiekcie.
Uwzglednienie uwagi
tatoby w sprzecznosci
z potrzebami rynku,
w szczegdlnosci
potrzeba stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
© przejrzyste zasady,
a zatem byfoby
niezgodne z
przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

31.

KIKE 2.4 ust. | Usuniecie koniecznosci ponownego badania spetnienia
12 warunkdw formalnych w przypadku rozwigzania
alternatywnego zaproponowanego przez Emitel

Uwaga zostata
uwzgledniona.

ledli PK akceptuje
rozwigzanie
alternatywne
przedstawione przez
Emitel, to Emitel nie
powinien powtdrnie
bada¢ spetnienia
warunkdw formalnych.
Uwzglednienie uwagi
odpowiada na
potrzebg rynkowsg
stworzenia warunkéw
sprawnego i
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

32

PSN 2.5 ust. Procedura zawierania umdw o dostep —
1 Whniosek o Zawarcie Umowy winien by¢ ztozony w
okresie waznoéci Oferty Szczegotowej

33,

Whiosek o Zawarcie Umowy powinien by¢ zlozony przez
PK w terminie nie dtuzszym niz okres waznosci Oferty
Szczegdtowej tj. 60 dni

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Doprecyzowanie tego
2apisu usunie
mozliwosé wystapienia
watpliwosci
interpretacyjnych.

34.

KIKE 2.5 ust. Doprecyzowanie czy Wniosek o Zawarcie Umowy jest
1 rownoznaczny z Wnioskiem o Dostep

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.
%§ to rozne wnioski,

ktdrych termin

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
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skfadania zostat
doprecyzowany
zgodniz z powyzszym
punktem.

35.

Emitel

2.5 ust.

Wydluzenie terminu na przedstawienie umowy przez
Emitei
W terminie 5 DR od dnia wplywu Whniosku o Zawarcie
Umowy spefniajgcego wymogi formaine Emitel dorecza
PK dwa zaparafowane egzemplarze projektu Umowy o
Dostep

Emitel proponuje wydtuzenie okresu na przedstawienie
urnowy do 30 DR {obecnie: , W terminie 5 DR od dnia
wplywu Wniosku o Zawarcie Umowy spetniajgcego
wymogi formalne Emitel dorecza PK dwa zaparafowane
egzemplarze projektu Umowy o Dostep”). Umowy nie s3
wystandaryzowane bowiem kaidorazowo wymagaja
opracowania zatacznika technicznego. Analogiczny
termin 30 DR znalazt zastosowanie w stosunku do PK dla
uzupetnienia, poprawienia badZ udzielenia dodatkowych
wyjasdnien odnos$nie Wniosku o Dostep

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Terminu zostat
wydtuiony do 10 DR
analogicznie jak w pkt
38 ponizej.

36.

cP
ZPPM
KIGEIT
KIKE

2.5 ust.

Rozszerzenie tego punktu o moiliwosé skorzystania
przez PX z posiadanych przez Emitel zezwolen
budowlanych i decyzji srodowiskowych oraz
odpowiednig modyfikacje postanowien wzoru Umowy
o Dostep

PK ma prawo do wprowadzenia do Umowy o Dostep
swojego uprawnienia do wykorzystania wydanych dia
Emitel decyzji administracyjnych jako uzytkownik
instalacji oraz wymagan uzasadnionych uzgodnieniami
z Nadawcg w zakresie: okresu obowigzywania Umowy
o Dostep, terminu planowanej instalacji urzgdzer PK
oraz uruchomienia ustugi dla Nadawcy

Uwaga nie zostata
uwzgiedniona.

Prezes UKE nie posiada
w oparciu 0 przepisy
prawa takich
uprawnien, ktére
pozwalaiyby natozyé na
Emitel w Ofercie
Ramowej tego typu
obowigzek

37.

Emitel

2.5 ust.

usunigcie fragmentu:

»W szczegdinosci bez zgody PK, Emitel nie moie
wprowadzad do Projektu Umowy postanowien
nieprzewidzianych we Wzorze Umowy. Tak
wprowadzone do Projektu Umowy postanowienia,
w przypadku braku zgody PK, bedq uwazane za
hiewaine.”

Emitel wskazuje, e wiekszos¢ obiektéw nadawczych nie
jest jego wlasnoscia, oznacza to kazdorazowo
uwzgledniania specyficznych wymagan wiascicieli
obiektow. Zasadne jest wiec rowniez przedtuzenie
terminu do przedstawienia PK Umowy o Dostep by
przeanalizowaé wymogi umowy dzierzawy a nastepnie
zawrzec je w Umowie o Dostep

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.

Uwzglednienie
propozycji Emitel moze
spowodowad,

Ze w umowie znajdg
sie zapisy mniej
korzystne dla PK niz
wynikajace z oferty.

38.

TVN

2.5 ust.

Termin zawarcia umowy
Termin 5 DR na podpisanie Umowy o Dostepie,
ewentualnie zgloszenie zmian do niej jest terminem zbyt
krétkim — propozycja jego wydiuienia do 16 DR

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Propozycja moie
wydtuzy¢ proces
podpisania umowy,
jednak w ocenie

Urzad Komunikacji Elektronicznej
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Prezesa UKE 5 DR
moie by¢ terminem
zbyt krétkim na analize
projektu Umowy
o Dostep i zgtoszenie
uwag.

39. TVN 2.5 ust. | PK powinien mie¢ mozliwos¢ zglaszania zastrzezen co do Uwaga zostata
7 treéci Umowy o Dostep wynikajgcych nie tylko z jej uwzgledniona.
niezgodnoscei z OR, ale réwniez jesli jest ona niezgodna
z Oferty Szczegitowa PK powinien mie¢
mozliwosé zglaszania
zastrzezan nie tylko
w przypadku
niezgodnosci umowy
z oferta.
40. PSN 2.9 ust. | Realizacja dostgpu — powigzanie terminu przekazania PK Uwaga nie zostala
1 przedmiotu dostepu {co wigze sie z koniecznoscia uwzgledniona.
Rozpoc rozpoczecia ponoszenia optat przez PK) do terminu Zgodnie z
zecie faktycznie umozliwiajgcego PK instalacje urzadzen, a nie obowiazujaca oferta
nalicza | do terminu zawarcia Umowy o Dostep, przy zachowaniu ramowa optaty za
nia mozliwosci ustalania przez strony innego terminu. dostep naliczane 53 od
41. (o opfat Woezedniejsze przejecie Przedmiotu Dostepu nie dnia przekazania
powinno obcigzaé finansowo PK, jesdli PK nie moze przedmiotu dostepu.
przejaé w tym samym czasie emisji Madawcy. PK nie
powinien ponosi¢ optat za czas, w ktérym Przedmioty Zmienione brzmienie
Dostepu sa dopiero dostosowywane do potrzeb nowej | oR umozliwia stronom
ustugi. Emitel wtedy pobieratby optaty od ustalenie innego
dotychczasowego PK/Nadawcy oraz nowego PK terminu przekazania
42, TVN PK pow_mlerP mied n.’l.OZ|IWOSC ustfalenla w l.JmOWie o Przedmiotu Dostepu:
Dostep innej daty niz 5 DR od dnia zawarcia umowy.
Whiosek PK o ustalenie w Umowie o Dostep innego Emitel przekazuje PK
terminu przekazanie Obiektu powinien by¢ dla Emite! Przedmiot Dostepu
wiqzacy w terminie do 5 DR od
43. | TV Puls Ze wrzgledu na brak mozliwosci jednostronnego daty zawarcia Umowy
wskazania przez PK daty przekazania Przedmiotu o Dostep, chyba, e na
Dostepu spowoduje, ze Nadawcy beda musieli ptacié wniosek PK Strony
podwdjnie tj. Emitelowi za biezacg emisje oraz ustalg w Umowie o
Emitelowi poprzez PK za petny dostep w ramach OR, Dostep inny termin
pemimo braku mozliwosci nadawania przez PK. TV PULS
wnioskuje o wprowadzenie odmiennego sposobu
rozficzania kosztoéw OR za czas od momentu przekazania
PK Przedmiotu Dostepu do momentu rozpoczecia emisji
sygnatu (brak kosztéw chtodzenia, zasilania, dostepu do
systemu antenowego)
44. KIKE Zmiana terminu przekazania przedmiotu dostepu Uwaga zostafa

JEmitel przekazuje PK Przedmiot Dostepu w terminie do
5 DR od daty zawarcia Umowy o Dostep, chyba, 2e na
wniosek PK Strony ustalg w Umowie o Dostep inny
termin. W dniu przekazanio Przedmiotu Dostepu
sporzgdza sie Protokdt Odbioru. Zmiana terminu
przekazania Przedmiotu Dostepu moze nastgpic
kazdorazowo na wniosek PK w przypadku:

— koniecznoséci pozyskania niezbednych decyzji
administracyjnych przez PK lub

- przejecia emisji Nadawcy na Obiekcie przez PK od
Emitel bqd? dotychczasowego PK, o tym samym
koniecznosci ustalenia terminu zakoriczenia obecnef
umowy w celu zagwarantowania cigglosci Swiadczenia

czesciowo
uwzgledniona w
zakresie mozliwosci
Zmiany terminu
przekazania
Przedmiotu Dostepu.

W ocenie Prezesa UKE
czesciowe
uwzgiednienie
propozycji KIKE
powinne prowadzié do
usuniecia
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emisfi dla Nadawcy lub
— ustalenia terminu uruchomienia nowej (nieistniejgcej
na obiekcie) emisji dia Nadawcy przez PK lub

—innych niezaleznych od PK przyczyn.”

potencjalnych
watpliwosci w zakresie
okreslenia katalogu
przypadkow
umoiliwiajgcych PK
zgloszenie wniGcsku o
zmiane terminu
przekazania
Przedmiotu Dostepu.

45,

Emnitel

2.9 ust.

»~Emitel przekazuje PK Przedmiot Dostepu w terminie do
5 DR od daty zawarcia Umowy o Dostep, chyba, ze na
whniosek PK Streny ustaly w Umewie o Dostep inny
termin. W dniu przekazania Przedmiotu Dostepu
sporzadza sie Protokot Odbioru.

Zdanie pierwsze powinno uwzgledniac obowiazki Emitel
realizacji dotychczasowej umowy o $wiadczenie ustugi
emisji lub umowy dzierzawy zawartej przez Emitel z
wtascicielem obigktu. Tym samym powinno zawierac
zastrzezenie w nastepujgcym brzmieniu: ,w
uwzglednieniu terminu wynikajgcego z zobowigzan
umownych Emitel’

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Strony moga ustali¢
inny termin
przekazania

Przedmiotu Dostepu.
W ocenie Prezesa UKE
propozycja Emitel jest
nadmiarowa.
Uwszglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci

z potrzebami rynku,

w szczegolnosci
potrzebg stworzenia
warunkow sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem byloby
niezgodne 2
przestankami
okreslonymi w art, 43
ust. 1 Pt.

46,

KIKE

2.9 ust.

Uzgadnianie projektu technicznego
PK, ktory otrzymat odmowe akceptacji projektu
technicznego, dokonuje jego poprawek 2godnie ze
wskazowkami Emitel i ponownie przedstawia go do
akceptacji w terminie 14 DR od dnia otrzymania uwag
od Emitel. Odmowa moie zostaé wystana do PK w
formie elektronicznej. Brak przedstawienia poprawek
projektu w okreslonym terminie kericzy Postepowanie o
Dostep. W przypadku koniecznodci ponownego
wprowadzenia przez PK poprawek, o ktérych mowa
powyie|, Strony powtarzaja czynnosci a2 do osiggniecia
akceptacji projektu technicznego z zastrzezeniem, iz
kolejne poprawki PK moga wytacznie dotyczyé wymagan
Emitel okreslonych w pierwotnym wezwaniu.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Propozycia KIKE moie
powodowad
watpliwoéci

interpretacyjne oraz
spowadowac
przediuzenie
procedury realizacji
dostepu, co bytoby
sprzeczne z przestanka
stworzenia warunkow
sprawnego i
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady.
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Urzad Komunikacji Elektronicznej
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47. Emitel 2.9 ust. | leZeli instalacja urzadzeri nie moze odby¢ sie w terminie Uwaga zostata
8 ustalonym zgodnie ust. 7 z przyczyn niezaleznych od PK, uwzgledniona.
strony na wnicsek PK ustalajg nowy termin.
Do przesuniecia
Emitei proponuje, by nowy ust. 8 otrzymat nastgpujace | terminu instalacji moze
brzmienie:, dojéé réwniez
LJeieli z przyczyn niezaleinych od danej Strony z przyczyn niezaleznych
instafacja urzqdzert nie moze odbyc sie w terminie od Strony np. ze
ustalonym zgodnie ust. 7, Strony ustalajq nowy termin wzgiedu na wymogi
instalacji.” whasciciela obiektu
Do przesuniecia terminu instalacji moze dojsc rowniei z nadawczego lub brak
przyczyn niezaleznych od PX np. ze wzgledu na wymaogi wyrazenia zgody
wiasciciela obiektu nadawczego lub brak wyrazenia nadawcow
zgody nadawcéw na dokonanie przerwy w emisji. na dokonanie przerwy
w emisji.
Uwzglednienie uwagi
odpowiada na
potrzebe rynkowa
stworzenia warunkow
sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
z przestankami
okresionymi w art. 43
ust. 1 Pt.

48. cpP 3.1 ust. Dodanie zapisu: Uwaga zostata
ZPPM 2 ~Emitel poczqwszy od przeprowadzenia Wizji Lokalnej, uwzgledniona
KIGEIT na wniosek PK, w terminie 5 DR od otrzymania takiego w zakresie dodania

KIKE wniosku udziela PK wszystkich wskazanych przez PK pkt 3.1 ust. 2
niezbednych informacji technicznych wymaganych do
uzyskania przez PK przewidzianych zgéd i zezwolert Uwzglednienie
niezbednych do swiadczenia Ustugi Transmisji RTV z propozycji powinne
wykorzystaniem Przedmiotu Dostepu. Ponadto Emitel usprawnic proces
udziela informacji o mozliwosci uzyskania dostepu do uzyskiwania dostepu.
danego Przedmiotu Dostepu na warunkach Kolokacji PK nie bedzie musiat
Wirtualnej.” wielokrotnie
Emitel Emitel proponuje usunigcie w catosci pkt 3.1 ust. 2 wystepowa¢é do Emitel
poniewaz dopiero przeprowadzenie Wywiadu z zadaniem
Technicznego umozliwia pozyskanie wiedzy niezbgdnej przekazania
dla wystapienia przez PK o decyzje administracyjne. niezbednych
informacji.
Uwzglednienie uwagi
odpowiada na
potrzebe rynkowa
stworzenia warunkow
sprawnego i
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady, a
zatem zgodne jest z
przestankami
114
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49,

50.

Emitel

okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

Emitel proponuje uzupetnié ww. zapis o uwzglednienie
wyceny kosztdw realizacji Kolokacji Wirtualnej. Wg
Emitel Kolokacja Wirtualna jest forma ustugi poziomu
detalicznego rynku. W ramach tej ustugi Emitel
zobowigzany bedzie de realizacji obsfug! urzgdzen PK.
Koszt taki powinien by¢ dodatkowo pokryty przez PK na
podstawie kosztorysu.

Uwaga zostata
uwzgledniona.

W zakresie
przedstawienia PK
kosztorysu w zakresie
realizacji Kolokac)i
Wirtualnej przez
Emitel. Zwiekszy to
przejrzystosc
wspdipracy stron i da
Emitel mozliwosc
odzyskania
poniesionych kosztdw.

Emitel twierdzi, ze przekazanie informacji o
wymaganych zgodach lub zezwoleniach o ktérych mowa
powyzej {w pkt 3.1 ust. 2} nie powinnc odbywac sie na
whiosek PK. PK, bowiem moze zastania¢ sie, iZ nie
sktadat wnioskdw o przekazanie informacii, dlatego
zgody lub zezwolenia nie dotyczg realizacji dostepu.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

PK powinien by¢
zainteresowany
uzyskaniem wszelkich
informacji niezbednych
do uzyskania dostepu.
Panadto PK
za posiadanie
niezbednych zgod
| zezwolen odpowiada
przed wiasciwymi
organami.

51.

KIKE

3.2 ust.

Dodanie informacji na temat urzadzeit chtodzacych
Swiadczenia realizowane w ramach ustugi obejmuja
takze:

a) przestrzen fizyczng do umieszezenia Nadajnikow

(z uwzglednieniem redundancji Nadajnikow) i innych
urzadzen (w tym agregatu pradotwérczego, urzadzen,
instalacji na potrzeby wymiany ciepta, wentylacji,
chtodzenia).

Uwaga zostata
uwzgiedniona
CZeiCiowo,

OR przewiduje
mozliwosé
wykorzystania
istniejacych na
Obiekcie urzadzen
Emitel na potrzeby
wymiany ciepta,
wentylacji, chtodzenia
za ktére przewidziana
jest optata i nie ma
potrzeby aby PK
dublowaft takie
urzadzenia. Jako
wyjatek Prezes UKE
uwzglednit
nieroztaczne
i zintegrowane
z Nadajnikiem systemy
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chtodzace, a mozliwosdé
ich instalacji
potwierdzona bedzie
w Wywiadzie
Technicznym lub Wizji
lokalnej

52.

Emitel 3.5 ust.

oraz

8.11 lit.
a

Kolokac
ja
Anten
Dosylo
wych

1. Zgodnie z projektem OR pkt 3.5 ust. 2:

»W ramach swiadczenia ustugi Emitel zapewnia
przestrzen techniczng do umieszczenia anten na
gruncie, elewacji, wiezy, maszcie, dachu Budynku, lub
innym wskazanym i uzgodnionym z PK miejscu”.

Zdaniem Emitel naleiy doprecyzowad, iz: ,Przy czym
umieszczenie anten dosytowych na maszcie lub wiezy
powoduje rozliczenie opfaty za dostep jak za Dostep do
Kenstrukeji Wysokosciowych.”

- zdaniem Emitel instalacja Anteny Dosytowe] na
gruncie, dachu lub elewacji budynku wyczerpuje 100 %
to postanowienie, wprowadzone zmiany SUgeruja, ze
Anteny Dosylowe mogg by¢ rozliczane zgodnie z tym
punktem, nawet [esii s3 instalowane w innym miejscu
niz elewacja, wieza, maszt, dach Budynku

Zgodnie z projektem OR pkt 8.11 lit. a, opfaty za
Kolokacje Anten Dosytowych:

1. ,optata za udostepnienie migjsca do instalacji Anten
Dosytowych na powierzchni gruntu, dachu, elewaci
budynku lub innym wskazanym i uzgodnionym z PK

miejscu wynosi 670,69 zt; {optata dotyczy réwniez Anten

Dosytowych nowych i juz zainstalowanych na Cbiekcie —

niezaleznie od migjsca instalacji)”.

2. ,optata za udostgpnienie miejsca do instalacji Anten
Dosytowych na Konstrukcjach Wysokosciowych
wyznacza sie wedlug wzoru ha dostep do Konstrukcji
Wysokosciowych;

Emitel stwierdzit, Ze:

- w modelu kosztowym przewidziat odrebne
mechanizmy rozliczenia dla anten umieszczonym na
poziomie ,,0” Jak np. grunt, elewacja lub dach Budynku
od anten umieszczanych na masztach lub wiezach
telekomunikacyjnych

- PK chegcy powiesic¢ swaoje anteny dosytowe na
masztach lub wiezach winien uiszczac optate jak za
Dostep do Konstrukcji Wysokosciowej. Postanowienie to
ma charakter precyzujacy i usuwajacy ewentualne
spory, jakie mogg wyniknaé w zwiazku z wykonaniem
OR.

Uwaga zostata
uwzgledniona.

Propozycja
doprecyzowania
punktu 3.5 ust. 2

paprzez wskazanie:
»Z wytaczeniem
Konstrukgji
Wysokosciowych” lub
doprecyzowanie: ,fub
innym wskazanym i
uzgodnionym z PK
migjscu na poziomie
L0

Uzasadnienie kosztowe
Il przewiduje
odmienne podejscie
do wyznaczania kosztu
udostepnienia miejsca
do instalacji Anten
Dosytowych
na powierzchni gruntu,
na powierzchni dachu,
na elewacji budynku
okresicnego jako
paziem ,0” oraz do
wyznaczania kosztu
udostepnienia miejsca
do instalacji Anten
Dosytowych na wiezy
czy maszcie
okreélanych jako
konstrukcja
wysokosciowa.

PK chcacy zainstalowaé
Anteng dosytowa na
poziomie ,0” uiszeza
oplate w wysokosci

670,69 zt/netto.
Jednoczesnie, OA
chegey zainstalowad
Antene dosylowsg na
masztach lub wiezach
ulszcza optate za
Dostep do Konstrukcji
Wysokosciowej na
ktérej instalowana jest
Antena dosytowa —
oplata kalkulowana
jest wedtug wzoru:

Urzad Komunikacji Elektronicznej
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Ct=1,90%(342,28+(h+d)

*V'm)
53. Emitel 4.1 ust. Doprecyzowanie zapisu w pkt b): Uwaga nie zostafa
1lit.b 1. Instalacja Urzadzen PK moie byc realizowana uszgicdaions.
wylacznie, jesli: wezElednienie
1. nie zakléca pracy innych urzadzen zainstalowanych propozycji moze
w Obiekcie, o ile wszystkie urzgdzenia prowadzi¢ do
zainstalowane na Obiekcie spetniajg wlasciwe watpliwosci
normy techniczne; interpretacyjnych
a w konsekwendcji
2.  b) po uprzednim uzgodnieniu terminu instalacji z moze utrudniaé
wyprzedzeniem 7 DR lub 25 DR zgodnie z pkt. uzyskanie dostepu
2.9 ust. 7 lub innym terminie uwzgledniajgcym przez PK.
wymogi przepisdéw prawa lub interesy klientow Uwzglednienie uwagi
Emitel w szczegdlnosci zwigzane, z emisjg statoby w sprzecznosci
audycji: i)zawierajgcych komunikaty i Z potrzebami rynku, w
wystgpienia naczelnych organdw wtadzy szczegdlinodci potrzeba
publicznej; ii) wyborczych; iil) zawierajacych stworzenia warunkow
transmisje, z waznych biezgcych wydarzen sprawnego i
panstwowych lub spotecznych efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emite{ w oparciu o
przejrzyste zasady oraz
potrzeba promowania
efektywnosci i
zréinicowanegj
konkurencji, a zatem
bytoby niezgodne z
przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

54, cp 4.2 ust. Propenowane zapisy w OR w nieuprawniony sposéb Uwaga zostata
ZPPM 4 przyznaja Emitel uprawnienia kontrolne. PK dziala w uwzgledniona
KIGEIT 4.2 ust. | granicach prawa i funkcie kontrolne nie powinny byé w | w zakresie pkt 4.2 ust.

KIKE 6 gestii Emitel 6. PK proponujg

4. Na zgdanie Emitel, PK przekazuje kopie wszelkich
posiadanych decyzji, pozwolen, pomiardw itp., ktérych
sporzadzenie wymagane jest przez przepisy prawa w
zakresie ochrony Srodowiska oraz Ustawy Prawo
Budowlane, w terminie do 10 DR od dnia zgloszenia
zadania przez Emitel. Z zastrzezeniem ust. 9 ponizej. [pkt
55]

5. PK zobowigzany jest do nieprzekraczania
maksymalnej, zaktadanej Umowa o Dostep, mocy
Urzadzen PK i instalacji.

modyfikacje sztywnego
obowigzku utrzymania
emisji z mocy
maksymalng wskazang
w Umowie o Dosten,
poniewa? nadawanie
z moca mniejsza niz
wskazana w umowie
nie niesie ze soby
ryzyka naruszenia
norm prawnych.
W zwiazku
z koniecznoscig
przeprowadzenia prac
konserwacyjnych,
kontrolnych czy
instalacyjnych
na obiekcie moze by¢
konieczne czasowe
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obnizenie mocy
nadajnika na czas ich
przeprowadzenia.
Uwzglednienie uwagi
jest zgodne
z przepisami prawa
oraz odpowiada
na potrzeby rynkowe,
w szczegdinodcel
na potrzebe rynkowa
stworzenia warunkdw
sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
O przejrzyste zasady
oraz potrzebg
promowania
efektywnosci
i zrdznicowanej
kenkurencji, a zatem
jest zgodne
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

Emitel Wprowadzenie zapisu zgodnie z ktérym PK zobowigzany | Uwaga uwzgledniona
jest przed uruchomieniem emisji przekaza¢ odpis 2g6d, | w zakresie przekazania
zgtoszen, decyzji administracyjnych oraz pomiaréw PEM przez PK na 2adanie

dla urzadzert montowanych i uruchamianych przez PK. Emitel kopi wszelkich
decyzji, pozwolen,
pomiardw, ktérych
sporzgdzenie
wymagane jest przez
przepisy prawa
w zakresie ochrony
srodowiska oraz
Ustawy Prawo
Budowlane, w terminie
do 10 DR od dnia
zgloszenia zadania
przez Emitel.

55. cp 4.2 ust, 9. PK samodzielnie dokonuje oceny czy wymagane jest Uwaga zostata
ZPPM 9 przeprowadzenie postepowania w sprawie wydania uwzgledniona.
KIGEIT decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach w zwigzku

KIKE z wykonaniem Umowy o Dostep. PK samedzielnie ustala PK dziata w granicach
koniecznosé pozyskania decyzji o ocenach prawa | funkeje
przedsiewziecia na obszary Natura 2000 ponoszgc kontrolne nie powinny
odpowiedzialnosé ustawowa przed wlasciwymi byé¢ w gestii Emital.
organami administracji za ich niepozyskanie.

o ZPC:M 4'2135t' Modyfikacja tego pkt wynika z pr_opfozycji zmian w ust. 9 U\:\igz;g:nzigi?m
KIGEIT [pkt 55 powyzej]

KIKE 10. Emitel po uruchomieniu Urzadzeri PK i instalacji Zwrot ,oraz informacje

wpisuje do Protokotu Uruchomienia termin ich
uruchomienia oraz informacje czy PK przekazat Emitel

czy PK uzyskal
stosowng decyzje” nie
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57.

Emitel

decyzje o ktérych mowa w ust. 9 powyzej, a po

o taka informacje.

Zdaniem CP Emitel nie powinien mie¢ funkcji
kontrolnych wtasciwych dla organdw administracji.

- Zdaniem KIGEIT proponowane zapisy daja Emitel
dziatania kontrolne wobec dziatari PK. PK dziata w
granicach prawa i funkcje kontrelne nie powinny by¢ w

to on odpowiada przed wiasciwymi regulatorami lub
organami administracji.

- Zdaniem KIKE to wytacznie PK nie Emitel bedzie
upowazinionym przez Nadawce dysponentem

o pozwolenie radiowe czy tez w innych
administracyjnych procesach.

otrzymaniu od PK informacji o zgtoszeniu lub aktualizacji
informacji o instalacji uzupetnia Protokét Uruchomienia

gestii Emitel. PK sktada oswiadczenie ze dziata zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa, a w razie naruszenia

czestotliwosci i to PK bedzie strong np. sktadajac wnioski

daje Emitelowi
dadatkowych funkeji
kontrolnych.
Uwzglednienie uwagi
bytoby niezgodne
Z poirzeba rynkowa
stworzenia warunkéw
sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady,
a zatem jest zgodne
z przestankami
okresionymi w art. 43
ust. 1 Pt.

Dodanie postanowienia, zgodnie z ktérym realizacja
robét budowalnych PK objetych Whnioskiem ¢ Dostep

do realizacji wtasnych robét instalacyjnych w terminach
okreslonych w PWI.

nastepuje poprzez objecie ich PWI. PK zobowigzany jest

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Emitel oraz PK powinni
wspoltdziatac
i uzgadniaé swoje
zamierzania
budowlane. Zaréwno
Emitel przygotowujac
PWI mozie uwzgledniaé
plany PX, jak rowniez
PK przy swoich
zamierzeniach moie
wykarzystaé PWi
w celu koordynacji
plandw, jednak
propozycja Emitel jest
nadmiarowa. OR
zawiera zapis, zgodnie
z ktérym prace
plancwane przez PK
powinny by¢
uzgodnione z Emitel.

W ocenie Emitel pkt. 10 wymaga doprecyzowania
poprzez umozliwienie Emitel wytgczenia Urzadzen PK
i instalacji, ktore zostaty uruchomione bez wypeinienia
wymogow okredlenych przepisami prawa.

58.

Emitel

431
4.4

Emitel nie zgadza sie z wykreslenie pkt odnoszacych sie

do obowigzku przedstawienia przez PK o$wiadczenie o

zgtoszeniu PEM oraz wymagan zwigzanych z przepisami
ochrony srodowiska.

OR powinien zapewniaé Emitel moiliwosé wylaczenia
Urzadzeni PK i instalacji, ktére nie spetniaja wymogdw
ochrany srodowiska oraz rozwigzania umowy od dostep
bez zachowania ckresu wypowiedzenia

Uwagi nie zostaly
uwzglednione.

PK zobowiazany jest
uzyskac wszelkie
wymagane prawem
zgody i pozwolenia.
Funkeje kontrolne
w tym zakresie
sprawujg odpowiednie
organy a nie Emitel.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
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z przepisami prawa
59. Emitel 4.5 ust. OR powinna zapewniat Emitel mozliwos¢ wytaczenia oraz potrzebami rynku,
1 Urzadzen PK i instalacji, ktdre nie spetniajg wymogdw w szezegolnodci
prawa budowlanego oraz rczwigzania umowy o dostep potrzebg stworzenia
hez zachowania okresu wypowiedzenia. PowyZsze warunkdw sprawnego
wynika ze spoczywajgcych na Ernitel obowiazkow i efektywnego
wynikajacych z przepisdw prawa budowlanego uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady
craz potrzebg
promowania
efektywnosci
i Zréznicowanej
konkurencji, a zatem
bytoby niezgodne z
przestankami
akreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

60. CP 4.7 ust, Dodanie zapisu: Uwaga zostata
ZPPM 2 2. PK jest zobowigzany do przekazywania Emitel, na jego uwzgledniona w czesci.
KIGEIT wezwanie, w sytuacji uzasadnionego podejrzenia, iz

KIKE Urzadzenia PK zainstalowane na Obiekcie nie Wszystkie
funkcjonujg prawidtowo, informacji oraz dokumentacji, uruchomione na
a takze niezbednych wyjasnier o udokumentowanych obiekcie urzadzenia PK
incydentach przekraczania granicznych parametréw z mocy prawa powinny
zainstalowanych Urzgdzer PK craz wszelkich spetnia¢ wszystkie
nieprawidtowosciach w pracy Urzadzen PK albo wymagane prawem
zwigzane] z kerzystaniem z Przedmiotdw Dostepu. normy. Propozycje
Wezwanie Emitef powinna poprzedzi¢ weryfikacja nalezy uznad
wszystkich urzadzer wehodzgeych w sklad systeméw 2a nadmiarowa.
podlegajgcych zaktdceniom zainstalowanych na Uwzglednienie uwagi
Obiekcie. Wezwanie powinno zawierac szczegdtowe w cafosci statoby
uzasadnienie podejrzert o zaistniatych sytuacjach, o w sprzecznosci
ktérych mowa powyiej. z potrzebami rynku,
w szczegolnosci
z potrzebg
promowania
efektywnosci
i Zréznicowanej
konkurencji, a zatem
bytoby niezgodne
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.
61. Emitel 4.8.1 Plan wykorzystania infrastruktury powinien by¢ Uwaga zostata
ust.2 | analogicznie aktualizowany jak Informacje Ogélne to jest czesciowo
w terminie 7 dni od dnia wystgpienia zmiany uwzgledniona,
w zakresie mozliwosci
aktualizagji planu
w trakcie trwania roku.
PWI moie by¢
aktualizowany nie
czesciej niz co 3
miesigce. Taki termin
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umozliwi Emitel
aktualizacje PWI
a takze zabezpieczy
interesy zaréwno
Emitel jak i PK.
Czedciowe
uwzglednienie uwagi
jest zgodne
z potrzebami rynku,
w szczegolnosci
potrzebg stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostgpu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady
oraz potrzebg
promowania
efektywnoscii
ZréZnicowanej
konkurencji, a zatem
zgodne jest z

przestankami
okredlonymi w art. 43
ust. 1 Pt.
62. Emite! 481 Prezes UKE nie powinien wprowadzaé obowigzky Uwaga zostata
ust.3 publikacji harmonogramu prac planowych. Plan, czesciowo

bowiem okresla informacje o zamierzeniach
budowlanych Emitel. Takie informacje nie powinny byé
znane konkurentom Emitel, bowiem dotyczy¢ bedy
zamierzen inwestycyjnych.
Proponujemy wprowadzenie obowigzku przekazywania
PK wyciggu z Planu w zakresie ohiektdw, na ktérych PK
posiada aktywne umowy o dosten

uwzgiedniona.
Emitel powinien
przekazaé PK
harmonogram prac
planowych, poniewaz
informacje o pracach
ktore mogg miec
wptyw na ustugi
swiadczone przez PK
powinny byé
z odpowiednim
wyprzedzeniem
przekazywane do PK,
Czesciowe
uwzglednienie uwagi
jest zgodne
z potrzebami rynku,
w sz2c2egdlnosci
potrzebq stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady
oraz potrzebg
promowania
efektywnosci
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i zrdznicowane]
konkurencji, a zatem
zgodne jest
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

63.

KIKE

4.8.1
ust. 7

Usuniecie z przyktadowych prac konserwacyjnych badani
srodowiskowych, gdyz nie nalez3 one do tego rodzaju
prac

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.
Badania srodowiskowe
naleiz do prac
planowych, ktére moga
byé wykonywane na
obiekcie podobnie jak
,badania statecznosci
konstrukeji”.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z potrzebami rynku,
w szczegdlnosci
potrzeba stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady
oraz potrzebg
promowania
efektywnosci
i zrdznicowanej
konkurencji, a zatem
byloby niezgodne
2 przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt

64.

Emitel

438.1
ust. 12

Zdaniem Emitel wprowadzenie obowiazku pokrycia
przez Emitel kosztéw naprawy oraz zaptaty kar
umownych w przypadku uszkodzenia urzadzer PK
podczas prac eksploatacyjnych jest bfedne:

LJezeli z powodu wykonywania przez Emitel prac
eksploatacyjnych dojdzie do uszkodzenia Urzqdzer PK
lub instatacji PK, wowczas Emitel zobowigzuje sie do
pokrycia kosztu
ich naprawy oraz kar umownych jakie w zwiqzku z
dzigtaniem Emitel musial zaptacié PK.”

W ocenie Emitel PK nie pfaci kar umownych na rzecz
swoich klientéw w okresie wylgczenia Obiektéw w
zwigzku z pracami wynikajacymi z Planu wykorzystania
infrastruktury. Wylgczenie Obiektdw jest stanem
akceptowalnym przez Nadawcdw w zwiazku z
koniecznoscig zapewnienia prawidtowego dziatania
ustug oraz prowadzenie prac remontowych
konserwacyjnych ogranicza ryzyko wystapienia
powainej awarii. W ocenie Emitel nie jest uzasadnione

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Jezeli Emitel
doprowadzi
do uszkodzenia
infrastruktury PK
to powinien pokryé
natoZone na PK kary
umowne w przypadku
jeieli dojdzie do
przerwy w emisji.
Dziatanie Emitel, ktére
bedzie powodowad
nieplanowane przerwy
w emisji spowodowane
uszkodzeniem
Urzadzen lub instalacji
PK naraza PK na szkody
wymierne takie jak
koniecznosé zaptaty
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by oprécz pokrycia kosztdw naprawy urzadzen mozliwe
w tym stanie byto naliczenie kar umownych.
Rozwigzania s3 niesymetryczne bowiem Emitel ,nie ma
moiliwosci obcigZzania PK karami umownymi, ktére
moggq by¢ naficzone wobec Emitel za uszkodzenia
urzgdzen Emitel lub kilentow Emitel”

kar umownych jak
i niewymierne
w postaci utraty
wiarygodnoici
wzgledem jego
klientow.

4,10
ust. 1
lit. d
oraz
4.10
ust. 4

Wprowadzenie dodatkowego o$wiadczenia porgczyciela
nadawcy, jesli PKi Nadawca naleig do tej samej grupy
kapitatowej. Oswiadczenie o poreczeniu jest
obowigzkowe dla PK w celu zabezpieczenia interesu
Emitel wynikajacego z braku mozliwosci ptatniczych PK.

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.

Oferta przewiduje
postanowienia
w odpowiedni sposdb
zanezpieczajace interes
Emitel. PK
zobowigzany jest
do posiadania
ubezpieczenia
od odpowiedzialnosci
cywilnej oraz jednego
ze sposobdw
zahezpieczenia
roszczen co umozliwia
Emitel egzekucje
roszczen.

65.

8.5 ust.
1i2

Emitel

B.11lit
a

8.12 lit
aib

Optaty
abona
mento
we za
udoste
pnienie
miejsca
w
Szafie
Teieko
munika
cyjnej
Emitel

Zdaniem Emitel Doszlo do zanizenia cplaty za dostep do
Szafy telekomunikacyjnej. Zdaniem Emitel Prezes UKE
uznat, iz kazdy Nadajnik miesci sie w osobnej Szafie
telekomunikacyjnej.

Emitel wskazat, iz w Uzasadnieniu kosztowym |l Emitel
przyjat wiasnie taki sposdb rozliczenia kosztéw kolokaci
Szafy i miejsca w Szafie poniewai model wspdtpracy z
PK proponowany przez Emitel zaktadat, iz kazdy
Nadajnik bedzie koiokowany w csobnej Szafie
telekomunikacyjne;j.

- Zdaniem Emitel OR dopuszcza umieszczanie
Nadajnikow we wspdlnych Szafach i btedne jest
zatozenie Prezesa UKE, ze liczba Szaf
telekomunikacyjnych jest réwna liczbie Nadajnikéw, jesli
Prezes UKE dopuszcza zamieszczanie Nadajnikéw we
wspélnych Szafach telekomunikacyjnych.

- Prezes UKE przyjat standardowg pojemnosé Szafy
telekomunikacyjnej. Zdaniem Emitel taka pojemnosé
Szafy telekomunikacyjnej jest standardem na szeroko

rezumianym rynku telekomunikacyjnym. Emitel
przygotowujac Uzasadnienie kosztowe || zaktadat, ze w
Szafach telekomunikacyjnych bedg kolokowane inne
urzadzenia niz Nadajniki, jezeli zas uznamy, iz gtdéwnymi
urzadzeniami w Szafach telekomunikacyjnych beda
Nadajniki to standardowa pojemnosdc 42 U jest
nieprawdziwa.

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Zdaniem Prezesa UKE,
niedeopuszczalna jest
zmiana przez Emitel

podejécia do kalkulacji

jako sposéb na
obchodzenie
postanowien
wprowadzonych przez
Prezesa UKE w OR.

Catkowite koszty Szafy
telekomunikacyinej

zostajg odzyskane bez
wzgledu na fakt czy

jest ong wspétdzielona
z innym operatorem
czy tei nie, optata nie
jest réznicowana i jest
taka sama bez wzgledu
na fakt czy Szafe
telekomunikacyjna
zajmuje jeden operator
czy kitku.

Nie wszystkie Szafy
telekomunikacyjne
Emitel bedg
wspdtdzielone, PK
moia umiescic takze
wiasna Szafe
telekomunikacyjng,
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w ktorej umiesci
wiasny Nadajnik.
W Szafach
telekomunikacyjnych
bedg kolokowane inne
urzgdzenia, niz
Nadajniki RTV, stad
przyjeta standardowa
wysokosé 42 U jest
prawidtowa.

66.

KIKE

8.5 ust.

Whiosek o modyfikacje optat abonamentowych, poprzez
wskazanie, iz w ramach opfaty za kolokacje Nadajnikow
uwzgledniane s3 koszty dzierzawy na potrzeby urzgdzen
wymiany ciepta. Wniosek jest konsekwencjg postulatu
OA w zakresie mozliwosci zamieszczania dodatkowych
urzgdzen chlodzacych PK na obiekcie Emitel.

d) Miesieczne oplaty za kolokacje Nadajnikdw,
Gapfillerdw lub innych urzgdzen PK wymagajacych
kolokacji obejmujg koszty dzierzawy powierzchni na
potrzeby urzgdzer zapewniajgcych wentylacje oraz
wymiane ciepta np. zewnetrzne jednostki chtodzace.

Uwaga zostata
czesciowo
uwzgledniona
w zakresie modyfikacji
opfat za urzadzenia
ze zintegrowanym
zewnetrznym
systermem wentylacji
i chtodzenia.

OR przewiduje
mozliwosé
wykorzystania
istniejgcych na
Obizkcle urzadzen
Emitel na potrzeby
wymiany ciepfa,
wentylacji, chtodzenia,
za ktére przewidziana
jest opfata. Stad brak
jest podstaw do
umieszczania na
obiekcie Emitel
dodatkowych urzgdzen
odpowiadajgcych
2a wentylacje
i chtodzenie,
alternatywnych wobec
urzadzen Emitel.
Jednakie opiata za
koiokacje powinna
pokrywacé koszt
kolokacji catego
Urzadzenia PK takie
takiego
ze zintegrowanym,
zewnetrznym
systemem wentylacji
i chfodzenia

67.

PSN

CP

BCAST

8.13

Optaty
za
dostep
do

urzadze

- Zdaniem PSN watpliwosci budzi wysoko$é optat za
dostep do urzadzen zasilania energetycznego

W ocenie CP/ ZPPM zmiany wprowadzone w wysokosci
opfat za dostep do urzadzen zasilania energetycznego
nie znajduja uzasadnienia

Uwaga nie zostatla
uwzgledniona.

Emitel wyznacza opfaty
na podstawie swoich
kosztéw ponoszonych,
nie zas
kosztéw ponoszonych
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TV PULS

ZPPM

KIGEIT

KIKE

A
zasilani
a
energe
tyczneg
o

- Propozycja BCAST ponowne] analizy zaproponowanych
stawek

- Wg TVN stawki s3 nadmiernie wygérowane, wg TVN
oraz TV PULS stawka powinna wynosi¢ okoto 900 zt
netto za 1kW

- TV PULS wnosi uzafeznienie kosztu dostepu do
urzadzen zasilania energetycznego
od rzeczywistego zapotrzebowania PK

- PK moze korzystaé jedynie z niektérych
funkcjonalnodci, urzadzen na Obiekcie, moze zestawic
swoje wtasne zasilanie na Obiekcie,

- Nie jest uzasadnione twierdzenie, ze PK nie ma
potrzeby instalacji whasnych urzadzen
na potrzeby wymiany ciepfa, wentylacji, chiodzenia —
jesli nadajnik jest wyposazony uktad chiodzenia,
wymiany ciepla to PK nie moze ingerowad w jego
konstrukeje — systemy chtodzenia mogg byé integralng
czescig Nadajnika i PK nie ma innej mozliwosci niz
wyprowadzenie wymiennika ciepla na zewnatrz,

Emitel powinien przedstawi¢ kalkulacje oplat za dostep
do urzadzeri zasilania energetycznego z rozbiciem na
kazdy obiekt oraz uwzgledniajgcq elementy, z ktérych
na danym obiekcie korzysta PK i na tej postawie Prezes
UKE okresli wysokosc tych oplat
w zaleznosci od obiektu i elementu z ktérego zamierza
korzystaé PK

- Propozycja aby wyliczenie kosztow catkowitych
nastapife na podstawie wczesniej wyliczonych optat
jednostykowych, tak wyliczone optaty powinny by¢

pordwnane z kosztami catkowitymi Emitel oraz
propozycja skorzystania z ustug biegtego rewidenta

przez OA, stad proba
kalkulacjl przez TVN
optaty za dostep do
urzadzen zasilania nie
zastuguje na
uwzglednienie. Dane
przedstawione przez
TVN nie opierajg
na kosztach
ponoszonych przez
Emitel.

Koszty dostepu
do energii
s kalkulowane jako
koszty srednie.
Podejscie jest zgodne
Z koncepcja
metodolegii rachunku
kosztow dziatan ABC.
Biorac pod uwage
mnogos¢ obiektow
i skale dziatalnosci
Emitel trudno
wyobrazié sobie, aby
optata za dostep
do energii byta
kalkulowana w rozbiciu
na poszczegolne
obiekty.

68,

Emitel

813ai

Emitel stwierdzil, ze powinno zostaé usuniete
stwierdzenie, ze opfata pobierana tylko za pracujgee
urzgdzenie PK

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Projekt OR przewiduje
mozliwos¢
umieszczenia przez PK
urzgdzen w celu
zapewnienia
redundancji, w zwiazku
Z czym PK powinien
ponosic optaty
za energie elektryczna
tylko za pracujace
urzgdzenie.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z potrzebami rynku,
w szczegdlnosci
potrzeba stworzenia
warunkow sprawnego |
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
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Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady oraz

potrzeby promowania

efektywnosci i
zZréznicowanej
konkurencii, a zatem
bytoby niezgodne z
przestankami
okreslonymiw art. 43
ust. 1 PL.

Uwaga nie zostata

W ocenie Emitel OR wprowadza nierdwng pozycje
uwzgledniona.

9.4 ust

69. Emitel
2litk

Sama wysokosé kary

ptacona na rzecz Emitel

. L ) . nie zostata zmieniona.
Zgodnie z pkt. 4.8.1 ust, 12 OR PK moze zadac od Emitel Wysokosé kary

umownej wynesi 1/720

opftaty abonamentowej

23 kaida godzing

Emitel | PK w kwaestii kar umownych

pokrycia kosztéw kar umownych, jakie w zwigzku

z dziataniem Emitel musi on zaptaci¢ swoim kiientom.

Prezes UKE w tym przypadku nie wprowadzit

ograniczenia wartosci takiej kary umownej. Natomiast przerwy co trzeba

w przypadku, w ktérym PX spowoduje przerwy uznac za kare.
. . . . . dolegliwa. Natomiast
w Swiadczeniu ustugi przez Emitel na rzecz innych Emitel jest

podmiotéw wartosé kary zostata ograniczona do 1/720 zobowigzany do

pokrycia kosztu kar

optaty abonamentowej.
umownych jakie
w 2zwigzku z dziataniem

Emitel musiaf zaptacic¢
PX, a w przypadku PK
kara jest skorelowana
z wysokoscig
abonamentu.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci

z potrzebami rynku,
w szczegdinosci
potrzebg promowania
efektywnosci
i zrdznicowanegj
konkurencji,
stworzenia warunkow
dla wspierania
réwnoprawnej

i skutecznej
konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych
oraz zapewnienia
niedyskryminujgcego
Dostepu, a zatem
byloby niezgodne

z przestankami

ust. 1 Pt.
Uwaga nie zostatla
uwzgledniona.

okreslonymi w art. 43

Z tabeli pomiardw Prezes UKE usunat szereg

70. Emitel

13.2

ust. 2 | parametréw, ktérych ocena jest niezbedna dla ustalenia

tabela prawidtowego dziatania urzadzen PK na obiektach
nadawczych. Zostaly usunigte parametry takie jak:

nr2i3
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Promieniowanie bezposrednie mierzone w odlegtodci >
0,15 m od urzadzen
Poziom hatasu mierzony w odlegtosci 20,7m od
urzgdzen
Bitowa Stopa Bteddw (BER)
Poziom drgan niepozgdanych wzgiedem poziomu nosnej

Usuniete parametry
nie dotyczg wptywu na
prace innych urzgdzer

Emnitel tylko
bezposrednio
parametrow emisji PK,
ktdre PK musi
wypetniaé pod katem
uzgodnien z Prezesem

UKE. Uwzglednienie

uwagi statoby
W sprzecznosci z
potrzebami rynku,
w szczegdlnosci
potrzebg stworzenia
warunkow sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady
oraz potrzebg
promowania
efektywnosci
i zroZnicowanej
konkurencji, a zatem
bytoby niezgodne
z przestankami
okresionymi w art. 43
ust. 1 Pt.

71

cp
TVN
ZPPM
KIGEIT

13

Usuniecie testdw interoperacyjnosci
- jakoé¢ nadawanego sygnatu jest warunkowsy relacig
biznesowg pomiegdzy PK a Nadawcg, przy czym Emita)
nie ponosi zadnej odpowiedzialnodci 2 tego tytutu
- jedli instalowany sprzet posiada wymagane certyfikaty
spetnia wszystkie normy przewidziane prawem, to nie
powinien powodowaé zadnych zaktécer
- trudno jest okresli¢ parametry, ktére pod'egatyby
testowaniu i poréwnaniu przed i po uruchomieniu ustugi
przez PK
Testy interoperacyjnosci nie powinny by¢ warunkiem
dostepu do infrastruktury Emitel, moglyby one by¢
wykonane jedynie juz po zawarciu Umowy o Dostep

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

W trakcie prac nad
oferta ramowg proces
testow
interoperacyjnosci
zostat w znaczacym
stopniu uproszczony.
Jego catkowite
usuniecie jest
niezasadne. Emitel
musi mieé gwarancjg,
ze urzgdzenia
instalowane przez PK
beda bezpieczne i nie
beda powodowaty
zaktocen.
Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznoéci
z potrzebami rynku,
w szczegolnosci
potrzebg stwarzenia
warunkéw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
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telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady oraz
potrzebg promowania
efektywnosci
i zréznicowanej
konkurencji, a zatem
byloby niezgodne
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

72. KIKE 13.2 Na wykonanie testéw interoperacyjnesci strofty Umowy Uwaga zostata
ust. 3 o Dostep przeznaczg do 3 DR. Termin testu uwzgledniona.
interoperacyjnoesci strony uz‘gadn’laj_a na m||.'1 7 DR ;_Jrzed Uwzglednienie uwagi
planowanym rozpoczeciem swiadczenia Ustugi L
- - przyczyni sie do
Transmisji RTV przez PK. W razie potrzeby test L
. S usprawnienia procesu
interoperacyjnosci jest powtarzany. W przypadku . .
. .. ; o uzyskiwania dostgpu
koniecznosci wykonania przez PK stosownych pomiardw .
. e oraz zmniejszy ryzyko
PEM w celu zgtoszenia instalacji, PK ma prawo do . .
. : . ) cdmowy udzielenia
ustalenia z Emitel terminu testu pozwalajacego na .
.. L, . X . dostepu przez Emitel.
realizacje zobowigzan administracyjnych, o ktérych . .
mowa powvie] Uwzglednienie uwagi
powWyze]. jest zgodne z
potrzebami rynku, w
szczegolnosci potrzeby
stworzenia warunkéw
sprawnego i
efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady oraz
potrzebg promowania
efekitywnosci i
zZréznicowane;j
kankurencji, a zatem
jest niezgodne z
przestankami
okresionymi w art. 43
ust. 1 Pt.
73. Emitel Skrécenie ww. terminu na przeprowadzenie testu (z 7 Uwaga nie zostata
DR do 3 DR oraz z 21 DR do 7 DR) nie jest wskazane. uwzgiedniona.
Emitel musi, bowiem zapewnic specjalistyczny zespét
oraz urzadzenia pomiarowe. Koniecznos¢ wykonania Skrécenie terminu
kilkudziesieciu testéw w ciagu kilku dni uniemozliwi ich przeprowadzania
przeprowadzenie. testéw powinno
przyczynic sie do
Emitel wnosi o doprecyzowanie postanowienia, iz testy usprawnienia i
wykonywane sg na urzadzeniach PK w tym antenie przyspieszenia
sztucznej PK. procedury uzyskiwania
dostepu Lista testéw
zostata ograniczana
74, KIKE 13.2 Dodanie w tytule tabeli Uwaga nie zostata
ust. 2 Tabela nr 2. Wykaz parametréow charakterystycznych uwzgledniona.

cyfrowego Nodajnika DVB-T, DVB-T2, DAB+

Z uwagi na neutralnosé
technologiczng

doprecyzowanie nie

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,

tel. 22 53 49 440, fax 22 53 49 20¢, platforma e-ustug: pue.uke.gov.pl

128

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym



jest konieczne. Przyjete
rozwigznie jest zgodne
z przepisami prawa
w szczegolnosci z art.
43 ust. 1w zwigzu z
art. 1 ust. 2 Pt, ktory
okredla cele Pt, do
ktérych naledy
zapewnienie
reutralnosci
technologicznej.

Usunigcie parametru ,stafosé czestotiiwosci™
Parametr ,Statosc¢ czestotliwosci” jest parametrem
kontrolnym dla regulatora tj. UKE, nie dla Operatordw,

Uwaga nie zostafa
uwzgledniona.

Nie ma uzasadnienia
do eliminowania
kolejnych parametréw
testow, o moze w
dtuiszej perspektywie
negatywnie odbi¢ sie
na jakosci
$wiadczonych ustug.
Uwzeglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z potrzebami rynku,
w szczegdlInosci
potrzebg stworzenia
warunkéw dla
wspierania
réwnoprawne;j i
skutecznej konkurencji
w zakresie $wiadczenia
ustug
telekomunikacyjnych
w celu zapewnienia
uzytkownikom
maksymalnych korzysci
w zakresie
réznorodnosci, ceny
i jakosci, a zatem
bytoby niezgodne
z przestankami
ckreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

75.

20 ust.
2lith

Emitel

~Organ nadzoru budowlanego stwierdzil, iz Przedmiot
Dostepu zograza zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczeristwu
mienia bgd? srodowiska, o usuniecie stwierdzonych
nieprawidlowosci uniemoiiwia $wiadczenie Ustugi
Transmisji RTV.”

Zaproponowane zmiany $3 sprzeczne z przepisami
prawa i uniemozliwiajg Emitel wytgczenie obiektow z
OR, 53 niezgodne z Prawem budowlanym z art. 61
zgodnie z ktdrym wilasciciel lub zarzadca obiektu
zapewnia jego bezpieczne uzytkowanie, jesli wtasciciei
dostrzega zagroienie w uzytkowaniu obiektu podejmuje
samodzielne dziatania, bez obowigzku oczekiwania na
interwencje organu nadzoru budowlanego, penowne

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

OR powinna
precyzyjnie okreslac
kiedy Cbiekt moze byé
wytaczony z obowiazku
udostgpnienia. Takie
podejicie ma rowniez
na celu zapobieganie
nieuzasadnionemu
eliminowaniu przez
Emitel ohiektow
z Wolego zasobu
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wigczenie obiektu do OR wydtuzy sie o czas zwigzany z

postepowaniem przed organem nadzoru budowlanego,
nie jest jasne dlaczego Emitel miatby podejmowas
interwencje przed crganem nadzoru budowlanego,
ktdra ma charakter nadzwyczajny, organ nadzoru
pudowfanego moze miec wplyw na infrastrukture Emitel
ale i PK, bowiem uruchomienie urzadzer PK niezgodnie
2 przepisami np. montaz nadajnika w trakcie
prowadzenia prac budowalnych przez Emitel, zainicjuje
postepowanie karne wobec PK oraz legalizacyjne
nakfadajac optate legalizacyjng, ktéra moze siggac do
kilkunastu miliondw zlotych.

Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z przepisami prawa
oraz z potrzebami
rynku, w szczegdlnosci
potrzeba stworzenis
warunkéw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady
oraz potrzeba
promowania
efektywnodci
i 2zrdznicowanej
konkurencji, a zatem
bytcky niezgodne
z przestankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

76.

KIKE

Modyfikacja postanowien koficowych, poprzez
dodanie zapiséw:

4. Emitel jest zobowigzany do umeiliwienia Dostept
oraz stosowania Oferty Ramowej, w sposob

umozliwigjgcy PK dostep do Infrastruktury i Obiektow
oraz Ustug telekomunikacyjnych Emitel bez zbednych
cgraniczen, celem Swiadczenia Ustug Transmisji RTV
przez PK zgodnie z przyjetymi na rynku standardami

Swiadczenia takich usfug. Naruszenie tego obowigzku

skutkuje odpowiedziginoescig Emitel zgodnie z przepisami

art. 209 ustawy PT.

5. W sytuacji zmiany postanowieri Oferiy Ramowej
Decyzjq administracying Prezesa UKE, do
niezakoriczonych postepowari o Dostep stosowana
bedzie zmieniona Oferta Ramowe. Dziatania PK
wykonane na podstawie poprzedniej Oferty Ramowej o
ile sq zgodne z postanowieniami zmienionej Cferty
Ramowej pozostajq w mocy.

Uwaga nie zostala
uwzgledniona.

Obowigzki Emitel
wynikaja z przepisow
Pt oraz decyzji SMP
co wprost wynika
z przepisow prawa i nie
jest konieczne
zawarcie tak
skonstruowanych,
pawtarzajgcych
przepisy prawa ogoinie
chowigzujacego,
postanowien w OR.

77.

Emitel

Zataczn
iknrl
A

Zatacznik nr 1 A. Specyfikacja techniczna Szafy
telekomunikacyjnej do Oferty {szaty 1100 mm)
hie powinna nastgpowac zmiana standardu
technicznego szaf. Emitel zaproponowat standard, jaki
jest wymagany z punktu widzenia racjonalnego
korzystania z przestrzeni kolokacyinej

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Propozycja Emitel jest
nieuzasadniona
z uwagi na neutralnosé
technologiczng
i wystepowanie
w uzyciu szaf 1100
mm.

78,

Emitel

Zatgezn
ik nr2

Wzér Wniosku o Dostep de Cferty
Emitel propoenuje uzupetnienie pkt 7 tabeli w zakresie
dotyczacym dostepu do urzadzen zasilania
energetycznego (sumaryczne zapotrzebowanie
okreslone w powyzszych ustugach} poprzez
wprowadzenie dodatkowego postanowienia o

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Zadanie Emitel jest
nadmiarowe. Tabala

zawiera pole np:
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nastepujacej tresci ,moc znamionowa Nadajnika
okreslona przez producenta Nadajnika.”

Moc znamionowa
Nadajnika
telewizyjnego UHF
ikW].

79.

KIKE

Zataczn
iknr2
wzér
whniosk
uo
Dostep

Dodanie motzliwosci kolokacji Gapfileréw o mocy do 1
KW
Dedanie pola wyboru:
Zaznaczyc:
o) nadajniki kolokowane w szafie Emitel
b) nadajniki kolokowane w szafie telekomunikacyjnej PK

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
w zakresie dodania
pola wyboru
dotyczyeggo kolokacji
nadajnikow z uwagi
na zwiekszenie
przejrzystosci oraz
szczegbtowosci
wniosku.
Uwzgiednienie uwagi
odpowizada na
potrzebe rynkowa
stworzenia warunkow
sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Dostepu
do infrastruktury
Emitel w oparciu
O przejrzyste zasady
oraz potrzeba
promowania
efektywnosci
i zroznicowanej
konkurencji, a zatem
jest zgodne z
przesiankami
okreslonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

W zakresie dodania
mozliwosci kolokacji
Gapfilerdw o mocy
do 1 kW uwaga
nieuwzgledniona. OR
nie przewiduje
mezliwosci kolokacji
tego typu urzgdzen.

80.

ck
TVN
ZPPM
KIGEIT
KIKE

Zalgczn
ik nr 4
Wzér

Umowy

o

Dostep

Zapisy dotyczgce rozwigzania umowy.
leieli na Obiekcie beda trwaly prace budowlane
realizowane przez Emitel to PK moze nie mied

mozliwosci uzyskania niezbednych zgltoszen, zgod,
pozwolen i decyzji. Tym samym Emitel moze zaplanowadé

szereg dziatari na Obiekcie wskutek ktorych PK nie
bedzie mégt uruchomié ustug. PK proponuje dodanie

zapisu:

3) PK przez okres 12 miesiecy od dnia zawarcia Umowy
o Dostep nie uzyskat niezbednych zgtoszen, zezwolen,
decyzji administracyjnych lub zgdd podmiotéw trzecich
warunkujacych uruchomienie ustug z wykorzystaniem
Przedmiotdw Dostepu - okres wypowiedzenia wynosi 7
dni. Powy2sze nie ma zastosowania, gdy dziatania Emitel
na Obiekcie uniemoiliwiajg PK uzyskania niezbednych

zgtoszen, zezwolen, decyzji administracyjnych lub zgdd

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Propozycja jest
nieprecyzyjna i moie
powodowal
watpliwosci
interpretacyjne
w zakresie okreslenia
katalogu dziatar Emitel
spetniajgcych
przestanki z tege
zapisu. Uwzglednienie
uwagi statoby
W sprzecznosci z
potrzebami rynku,

w szczegdinodci |
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liczony bedzie od dnia, w ktorym Emitel zakoriczy
dziatanie uniemozliwiajgce PK uzyskanie wyzej
wymienionych dokumentdw,

podmiotdw trzecich. W takiej sytuacji okres 12 miesiecy

potrzeha stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego
uzyskiwania Destepu
do infrastruktury
telekomunikacyjnej
Emitel w oparciu
0 przejrzyste zasady,
a zatem bytoby
niezgodne
z przestankami
okredlonymi w art. 43
ust. 1 Pt.

ZPPM Nieczyteino$éé umowy pod katem jej wypowiedzenia, Uwaga nie zostata
Wzor umowy nie uwzglednia wymogdw zwigzanych z uwzgledniona
;_Ja?nUJ’qc'q- p_and.emlq COVID-19.i nie przevyldu.Je. Na podstawie
mozliwosci jej zmiany czy wypowiedzenia réwniez w o
. . . L przepiséw prawa
formie elektronicznej w rozumieniu art. 78%kc .
. . powszechnie
W przypadku utraty prawa do obiektu termin .
wypowiedzenia jest zbyt krotki obowiazujacego,

' zgodnie z art. 78 kc
oswiadczenie woli
ztozone w formie
elektronicznej jest

réwnowazne
z oswiadczeniem woli
ztozonym w formie
pisemnej.
Termin wypowiedzenia
umowy, ktéry wynosi
30 dni nalezy uznaf
za wartosé
wystarczajaca.

21. BCAST | Zafgczn PK ma prawc do wprowadzenia do Umowy o Dostep Uwaga nie zostata
iknr4 swojego uprawnienia do wykorzystania wydanych dla uwzgledniona,
Wzér Emitel decyzji administracyjnych jako uzytkownik

Umowy instalacji Prezes UKE nie posiada
o w oparciu o przepisy
Dostep prawa takich
uprawnien, ktdre
pozwalatyby
wprowadzi¢ do Oferty
tego rodzaju zapis.
Mozliwosé zmiany terminu przekazania Przedmiotu Uwaga zostata
Dostepu na wniosek PK np. 2 powodu koniecznosct uwzgledniona w
uzyskania decyzji administracyjnych, przejecia emisji na zakresie mozliwosci
Obiekcie przez PX, a tym samym koniecznosc ustalenia ustalenia innego
terminu zakonczenia ocbecnej umowy w celu terminu przekazania
zagwaraniowania cigglosci ustug, uruchomienie nowej Przedmiotu Dostepu.
emisji, inne niezalezne od PK przyczyny
82. KIKE Zataczn Odzwierciedlenie we wzorze Umowy o Dostep zmian Uwagi w czesci zostaty
iknr4 wynikajacych z weczeéniej zgloszanych propozycji uwzglednione.
Wzdr modyfikacji postanowier pkt 2.9. ust. 1, pkt 3.1 ust. 2, 2.9 ust. 1 -Rozpoczecie
Umowy pkt. 4.7 ust. 2 m.in. w zakresie zmiany terminu naliczania optat —
(o] przekazania przedmiotu dostepu, weryfikacji przez strony moga ustalié
Dostep

Emitel urzgdzen zainstalowanych na Obiekcie przed
wystaniem wezwania do PX o przekazanie wyjasnien w

date przekazania
Przedmiotu dostepu.

zakresie nieprawidtowego funkcjonowania urzgdzen
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pkt 3.1 ust. 2 -
okresienie terminu
przekazania informacji
przez Emitel
4.7 ust 2 - PK jest
zobowigzany do
przekazywania Emitel,
na jego wezwanie, w
sytuacji uzasadnionego
podejrzenia,
iz Urzadzenia PK
zainstalowane na
Obiekcie nie
funkcjonujg
prawidtowo, informacji
oraz dokumentacji,
a takze niezbednych
wyjasnien
o udokumentowanych
incydentach
przekraczania
granicznych
parametrow
zainstalowanych
Urzadzen PK oraz
wszelkich
nieprawidtowosciach
w pracy Urzadzen PK
albo zwigzangj
2 korzystaniem
2 Przedmiotdw
Dostepu. Wezwanie
powinno zawieraé
szczeglfowe
uzasadnienie
podejrzef
0 zaistniatych
sytuacjach, o ktorych
mowa powyiej

83,

cp
ZPPM

Zatgczn
iknré
Wazor

whniosk

uo
Wizje

Lokalng

oraz

Zatgczn
itknr2

wzér
whniosk
uo

Dostep

Usuniecie w pkt. 7 ust. zapiséw o Informacjach
poufnych, poniewaz Wizja Lokalna/Whniosek o Dostep
jest realizowany wtasnie na potrzeby stworzenia dla
Nadawecy oferty konkurencyjnej wobec oferty Emitel:
1. nie wykorzystywa Informacji poufnych w
sposdb zagrazajgcy lub naruszajgcy interesy
Emitel lub stanowiacy czyn nieuczciwej
konkurencji wobec Emitel;
2. nie wykorzystywaé Informacji poufnych do
dziatalnosci konkurencyjnej wobec Emitel.
Powyisze zasady nie bedg miaty zastosowania dla
informacji i danych prawnie chronionych. PK
zobowiazany jest do zachowania w Scistej tajemnicy
informacji i danych prawnie chronionych bezterminowo.

Uwaga zostata
uwzgiedniona.

Jak stusznie wskazuje
PK Wizja
Lokalna/Whniosek
¢ Dostep jest
realizowany wifasnie na
potrzeby stworzenia
dla Nadawcy oferty
konkurencyjnej wobec
oferty Emitel,

w zwigzku z czym tak
sformutowane zapisy o
zachowaniu poufnosci
magg utrudnié
uzyskanie dostepu.
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Zmiana nazwa pola ,Uwagi” na ,,Uwagi PK"

Uwaga zostata
uwzgledniona.

W celu zachowania
spojnosci w zakresie
stosownych skrotow
w zataczniku nazwa

pola zostata zmieniona
na ,Uwagi PK”.

Wprowadzona zmiana

ma na celu usuniecie

bedace przedmiotem Wizji Lokalnej.
9.Wskazanie emisji RTV na potrzeby, ktérej prowadzony
jest proces weryfikacji.

watpliwosci
interpretacyjnych.
dodanie pkt 8 i 9 w nastepujacym brzmieniu: Uwaga zostata
8 Przedmioty Dostepu opisane w Informacjach Ogdlnych czesciowo

uwzgledniona.

PK sktadajac wniosek
ma mozliwosé
wskazania ID

Przedmiotéw Dostepu
okreslonych w
Infermacjach
0gdlnych. W celu
uniknigcia ryzyka
odrzucania wnioskow
przez Emitel ze
wzgledu na
niezgodnosd
z Informacjami
Ogdlnymi, ktére Emitel
moie czesto zmieniaé,
Prezes UKE wprowadzit

w definicji Informacji

Ogodlnych D Obiektu

oraz ID Przedmiotu

Dostepu — niezmienny
identyfikator
przypisany do
konkretnego Obiektu
oraz Przedmiotu
Dostepu.

Informacja o emisji nie
jest potrzebna
Emitelowi.

84. KIKE

85. Emitel
86. Emitel : Zafgczn
iknr7

Zatgcznik nr 7 Wzor Planu wykorzystania infrastruktury
Emitel
W ocenie Emite} wprowadzenie tego zatacznika jest
btedne. Nie jest jasny cel wprowadzenia Planu, Emitel
zobowigzany jest do zapewnienia dostepu do obiektow
na ktérych wykonywane sg prace, wprowadzenie Planu
uniemozliwiaé bedzie dbanie o bezpieczenstwo

techniczne infrastruktury, plan nie powinien by¢ jawny
w catosci, a jedynie w zakresie, w ktérym PK korzysta z
obiektu nadawczego. Nie ma, bowiem praktyki rynkowej
by konkurenci informowali sie wzajemnie o
podejmowanych dziataniach inwestycyjnych,

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

Celem wprowadzenia
Planu jest przekazanie
dla PK wiazacej oraz
kompletnej informacji
na poczatku kazdego
roku kalendarzowego
o dostepne;j liczbie
Obiektdw, z ktérych PK

moie korzystaé
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Wprowadzenie optat za dostep do informacji zawartych
w Planie oraz w Informacji Ogélnych

w danym roku {zostata
wprowadzona
mozliwosc aktualizacji
planu).

87.

BCAST

OR powinna by¢ tak skonstruowana aby w przypadku
koniecznodci przebudowy infrastruktury, z uwagi na
obowiazki natozone w decyzjach administracyjnych, PK
réwniez mégt wykonaé przebudowe. Realizacja procesu
przebudowy obiektu nie moze byé argumentem dla

Emitel do odmowy dostepu dla PK

Uwaga nie zostata
uwzgiedniona.

Oferta dopuszcza
mozliwosé
wykonywania prac
przez PK na Obiektach,
pod warunkiem
uzyskania zgody
Emitel. Gferta ckreéla
réwniei przypadki,
w ktérych Emitel moze
odmoéwic udzielenia
dostepu PK

23, Zestawienie uwag zgloszonych do projektu decyzji w ramach Postepowania
konsultacyjnego Il oraz do projektu decyzji przekazanego do konsolidacii.

W dniach od 2 sierpnia 2021 r. do 1 wrzesnia 2021 r. Prezes UKE przeprowadzit Postepowanie
kensultacyjne Il dotyczgce projektu niniejszej decyzji. W dniach od 12 maja 2022 r.

de 13 czerwca 2022 r., Prezes UKE przeprowadzit postepowanie konsolidacyjne odnoénie
prejektu decyzji. W toku postepowania Emitel przedstawit uwagi do projektu decyzji, ktéry
zostat poddanny konsolidacii. Ostateczne stanowisko Prezesa UKE w odniesieniu do
poszczegoinych uwag zgfoszonych w zwigzku z Postepowaniem kensultacyjnym |l oraz uwag
adnoszgcych sie do konsolidowanego projektu zawiera ponizsza tabela.

doprecyzowanie, Ze
infrastruktura dosylowa powinna
by¢ udostepniania po kosztach
rynkowych, a nie na warunkach
na jakich Emitel udostepnia je
innym padmiotom. Warunki na
jakich Emitel udostepnia
infrastrukture dosytows innym
podmiotom nie sg
ustandaryzowane, a s3 mocno
zréznicowane. Cena za dosyt
powinna by¢ ceng rynkowa
opartg o wycene tej ustugi na
postawie stawek stosowanych
przez co hajmniej trzy podmioty.
W przypadku problemow
z okresleniem stawek rynkowych
proponujemy okreslenie stawki
maksymalnej, ktéra nie powinna
przekracza¢ 100PLN za 1 MB per

Lp. Podmiot Czesé Oferty Tres¢ uwagi Stanowisko Prezesa UKE
zgtaszajgcy
1. KIGEIT #Dosyt” Definicja dosylu powinna by¢ Uwaga nie zostata uwzgledniona.
TVN zmodyfikowana, poprzez

Decyzja SMP nie nakiada
obowigzku przedstawienia
uzasadnienia kosztowego dla
ustugi Dosylu, w zwigzku z czym
nie jest meiliwe uregulowanie
w OR optat za Dosyt.
Uwzglednienie uwagi bytoby
niezgodne z przestankami z art.
43 ust. 1 Pt, w tym bytoby
niezgodne z przepisami prawa
oraz z potrzebami rynku
ckreslonymi w Decyzjach SMP.
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Obiekt, zgodnie
z doswiadczeniem cztonkdw
KIGEIT.

- powinny by¢ udostepniane
jedynie PT swiadczgcym ustugi
transmisji RTV, poprzez strone

WWw
- rezygnacja z obowigzku
prowadzenia rejestru zmian w |0,
rezygnacja z oddzielnych
skoroszytow
- Emitel nie powinien by<
zobowiazany do przekazywania
informaciji, ktdrych nie posiada
- Emitel nie moze publikowaé
danych o systemach antenowych
ze wzgledu na taczaca Emitel i PK
umowe o zachowaniu poufnosci
- wdrozenie zmian
zaproponowanych przez Prezesa
UKE powinno nastapi¢ w terminie
90 dni.

- Usunigcie cbowiazku publikacji
informacji 0 tym, ktory Obiekt
Emitel jest dzierzawiony
- Emite! zbudowat specjalistyczne
narzedzie oraz ponosi koszty
zwigzane z aktualizacjg Informacji
Ogdinych.

Prezes UKE uwzglednit uwage
w zakresie mozliwosci wdrozenia
zmian odnoszacych sie do 10 w
terminie 30 dni od doreczenia
decyzji.

Termin 30 dni w ocenie Prezesa
UKE jest wystarczajacy do
wprowadzenia przez Emitel
zmian w zakresie informacji
publikowanych w ramach 10
w Zwiazku ze zmianami
wprowadzonymi niniejsza
decyzjg.

W pozostatym zakresie uwagi
niezasadne.

Uwzglednienie propozycji Emite!
prowadzitoby do ograniczenia
mozliwosci uzyskania dostepu

poprzez ograniczenie dostepu do

informacji Ogéinych. OR powinna
zawierac jak najprostsze
mechanizmy uzyskiwania dostepu
do 10. Nie ma uzasadnienia dia
budowania skomplikowanego
mechanizmu. Przyjete
rozwigzanie jest zgodne z
potrzebg rynkowa stworzenia
warunkow sprawnego i
efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu ¢ przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
z przestankami okredlonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

Emitel LInfarmacje
Ogolne”
Emitel LInfrastruktura”

Usuniecie z definicji Infrastruktury
zwrotu , oraz inne niewymienione
elementy”

Propozycja definicji zawarta w
projekcie decyzji:
Infrastruktura — ciemne widkna w
Kablach Swiatlowodowych,
Kanalizacje Kablowe, Wieze,
Maszty, Nadawcze Systemy
Antenowe, Kable
Swiattowodowe, Fidery, Uktady
sumujace, Filtry przewocdy oraz
osprzet, instalacje elektryczne,
systemy wentylacji oraz wymiany
ciepta oraz inne niewymienione

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

OR powinna w najszerszym
mozliwym zakresie,
wyznaczonym przez decyzje SMP,
umozliwi¢ dostep dla PK, w celu
zagwarantowania
niedyskryminacji i rozwoju
rownoprawne]j konkurencji.
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elementy, ktére majg umozliwic
PK kompleksowe swiadczenie
ustugi w ramach niniejszej Oferty
Ramowej.

KIiGEIT

~Koiokacja
Wirtualna”

Dostep do infrastruktury
Krytycznej na podstawie
Kolokacji Wirtualnej
Dodanie zapisu, z ktérego
jednoznacznie wynikatoby, e
dotyczy ona takze dostgpu do
oblektdéw Infrastruktury
Krytycznej. Wytaczenie z OR
czesci Obiektow jako IK nie
spowodowat, tego Ze Emitel
wyfgczyt na tych obiektach
wszystkie ustugi poza ustugami
wynikajacymi z ustawy
o zarzgdzaniu kryzysowym. Emitel
nadal $wiadczy ustugi radiodyfuzji
cyfrowej na tych obiektach. Skoro
Obiekty, stanowigce elementy
infrastruktury krytycznej moga
stuzy¢ do $wiadczenia ustug
komercyjnych przez Emitel, to
birak jest przeszkad, aby z
wykorzystaniem mechanizmu
kolckacji wirtualnej Emitel,
zapewniat réwniez PK dostep do
obiektow klasyfikowanych jako
elementy infrastruktury
krytycznej.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

Uwaga nie zostata uwzgledniona
ze wzgledu na koniecznosé
ochrony infrastruktury krytycznej.
Szezegdtowe uzasadnienie w tym
zakresie znajduje sie juz w innych
fragmentach decyzji oraz
w decyzji | instancji z 8 lipca
2019r.

Emite!

~Kolokacja
Wirtuzina”

Usuniecie dostapu w trybie
Kolokacji Wirtualnej
P nie uzyskujac zgody wiasciciela
na uruchomienie emisji nie bedzie
mogt pozyskad jakichkolwiek
uprawien administracyjnych
niezbednych do jej uruchomienia.
Oznacza to, ze taka forma
dostepu nie jest moiliwa do
realizacji. Ponadto Emitel nie ma
obowigzku szkolenia
pracownikéw pionu techniki do
utrzymania urzgdzen, ktére nie sa
stosowane w spolee.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

W sytuacji gdy wiasciciel Obiektu
nie zgodzi sie na wstep PK na
Obiekt, ale jednoczesnie zgodai
sie na poddzierzawe, strony
mogg zastosowac Kelokacje
Wirtualna. Pozwoli to na
dochowanie obowigzkéw
umownych podjetych przez
Emitel, a jednoczesnie umozliwi
PK swiadczenie Ustugi Transmisji
RTV.

Kolokacja wirtualna
jest od wielu lat z powedzeniem
stosowana na rynku
regulowanych ustug
telekomunikacyjnych (w ofercie
ramowej SOR).

Zgodnie z pkt 6.9 OR, PK
powinien przekazaé instrukcje
obstugi instalowanych urzgdzen
oraz PK zobowigzany jest do
przeszkolenia wskazanego przez
Emitel personelu stuzb
utrzymaniowych Emitel z zakresu
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obstugi Urzadzeri PK. Ponadto
zgodnie ze zmiang wprowadzong
niniejsza decyzjg w pkt 6.9 ust. 51
ust. & OR, PK zobowigzany jest do
przeszkolenia stuzb Emitel
zgodnie z wymaganiami
producenta instalowanego
urzadzenia. Szkolenie powinno
zostac przeprowadzone przez
producenta urzgdzenia, jesli tego
wymaga producent, w zakresie
niezbednym i uzasadnionym dla
prawidiowej realizacji dostepu,
réwniez w zakresie sktadu
osobowego personelu Emitel
niezbednego do zapewnienia
dostepu. Emitel ma prawo do
pobierania optat w 2wigzku
z zapewnieniem dostepu przy
wykorzystaniu kolokacji
wirtualnej na podstawie
przedstawionego PK kosztarysu.

KIKE

Emitel

Definicja
»Nadajnika”

W zwigzku z podjetymi decyzjami
stosownych Urzeddw w zakresie
zmiany {w marcu 2022 r.)
technologii emisji programadw
telewizyjnych z DVB-T na DVB-T2
zasadnym wydaje sig juz w tym
momencie precyzyine
uwzglednienie nowej nazwy
nadchodzgcej technologii DVB-
T2.

Uwaga zostala uwzgledniona
w zakresie dodania w definicji
nadajnika w technologii DVB-T2.

Decyzja SMP przewiduje
neutralnost technologiczng,
podobnie jak art. 1 ust. 2 Pt
okreslajacy cele ustawy, do
ktérych nalezy zapewnienie

neutralnosci technologiczne).

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko, ze z
definicji powinien byé usuniety

2wrot ,fub tez innych
technologiach” oraz zwrot
LSystem urzgdzen zapewniajgcych
redundancje”

Definicja Nadajnika zawarta w
projekcie decyzji:

Nadajnik - kompletne urzadzenie
fub system urzadzen
zapewniajgcych redundancje,
stuzace do tworzenia sygnatu
radiowego wysokiej
czestotliwosci w systemach
emisyjnych DVB-T, DAB+ i UKF lub
tez w innych technologiach,
przeznaczone do emisji
rozsiewczej.

Z tego wzgledu Decyzja SMP nie
odnosi sig z oczywistych
wzgieddw do urzadzen tylko
do pozycji znaczace] operatora na
danym rynku wiasciwym, w tym
przypadku rynku dostepu do
ustug RTV.
Obowigzek oferty ramowej jest
m.in. wykonaniem decyzji SMP
i Emitel ma zapewnié PK dostep
z zachowaniem zasad
niedyskryminacji. Jedli Emitel
stosuje urzgdzenia w technologit

DVB-T2 takze takg mozliwosé
powinien miec PK. Jednoczesnie
nalezy podkreslic, e oferta
ramowa dotyczy réwniei
Nadajnikdw w standardzie DVB-
T2 oraz obejmuje (lub tez hedzie
obejmowad) réwniez inne
standardy nadawania
dopuszczone do stosowania na
terytorium Polski w momencie
uruchomienia emisji nawet jesli
wprost nie 53 one wymienione

w definicji Nadajnika, ze wzgiedu
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na zawarty zapis: ,lub tez

w innych technologiach”,

€o oznacza, ze w definicji
Nadajnika znajduje sie otwarty
katalog mozliwych standarddw

nadawania. Ze wzgledu na
potrzeby zachowania ciggtosci

ustug w przypadku awarii

nadajnika OR powinna
przewidywaé mozliwos¢ instalacji
redundantnegc Nadajnika.
Przyjete rozwigzane jest zgodne z
przepisami prawa | spetnia
przestanki okreslone w art, 43
ust, 1 Pt,

KIKE

Emitel

»Plan
wykorzystania
Infrastruktury”

PWI powinien okreslac
ograniczenia w mozliwosci
pozyskania Obiekidw, ktére
wyltaczaja moiliwoéé prowadzenia
przez PK prac instalacyjno-
budowlanych.

Emitel przygotowujac Pian jest
zobowigzany do
zagwarantowania, by prace te nie
uniemotliwiaty ani znhaczaco
utrudniaty PK realizacji uprawnien
okreslonych w Ofercie Ramowej
w szczegdinosci
przeprowadzenia przez PK prac
przygotowawczych, ktérych celem
jest pozyskanie danego
Przedmictu Dostepu tj.
przeprowadzenia wizji lokalnej,
wykonania
niezbednych opinif i ekspertyz,
podpisania umowy o dostep,
uzyskania niezbednych
decyzji | zgdd administracyjnych
dia planowanego przedsiewziecia.
KIKE proponuje dodaé
postanowienia, zgodnie z ktérymi
aktualizacje PWI:
nie mogq powodowaé utrudnien
wczesniej podfjetych dziatar PK
zwigzanych z pozyskaniem
Przedmiotu Dostepu. Ponadto
w momencie wczesniejszeqo
zakoriczenia
dzialan na obiekcie, Emitel
niezwfocznie wykresla obiekt
z Planu Wykorzystania
Infrastruktury nie czekajge na
kolejnq aktualizacje.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Postanowienie odnoszace sie do
PWI zostaly juz uszczegdtowione
w projekcie decyzji.
Emitel na podstawie natoZzonych
obowiazkdw regulacyjnych jest
zobowigzany do zapewnienia PK
moiliwosci realizacji uprawnien
okreslonych w OR. Celermn PWI
jest przekazanie aktualnych
informacji na temat
infrastruktury Emitel, ktéra
Z uzasadnionych powodéw moze
nie by¢ motzliwa do
udostepnienia w okreslonym
czasie.

Projekt zaktada moiliwoéé
aktualizacji PWi przez Emitel
w okresfonej formie, kolgjne

modyfikacje w tym zakresie moga
prowadzic do powstania
niejasnosci.

Przyjete rozwigzanie odpowiada
na potrzebe rynkowa stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jest
2 przestankami okresionymi w art.

43 ust. 1 Pt

Usuniecie lit. a

Uwaga zostafa czesciowo
uwzgledniona w zakresie
modyfikacji tit. b).
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a) lista Obiektéw dostepnych
dla PK w danym roku
kalendarzowym

Usuniecie z lit. b zwrotu:
Emitel przygotowujgc Plan jest
zobowigzany do
zagwarantowania, by prace te nie
uniemoéliwialy ani znaczgco
utrudniafy PK realizacji uprawnieni
okreslonych w Ofercie Ramowej
Usuniecie lit. ¢
oraz inne, nieobjete w OR o
majgce wplyw na korzystanie z
OR.

Celem PWI jest przekazanie
mozliwie precyzyjnych Informaciji,
aby PK miat wiedze w zakresie
mozliwych do udostepnienia
obiektdw i ewentualnych przerw
w ich dostepnosci w okreslonym
czasie. PWI zaktada mozfiwosé
ograniczenia dostepu
do Obiektow w nim
wymienionych, tym samym
konieczne jest wskazanie listy
tych Obiektdw. Emitel na
podstawie cbowigzkow
regulacyjnych ma dazyé
do zagwarantowania
i zapewnienia, by prace wskazane
w PWI, nie uniemoiliwiaty lub
znaczaco utrudniaty PK
moziliwosci realizacji uprawnien
wynikajacych z OR. Przyjete
rozwigzanie odpowiada na
potrzebe rynkows stworzenia
warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady,
a zatem zgodne jost
z przestankami okreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt

10.

Emitel Urzadzenia PK

Usuniecie moiliwosci realizacji
przez PK wlasnego przylacza
energetycznego oraz
posadowienia wiasnego agregatu
pradotwdrczego
Usuniecie zwrotu ,lub
podwykonawcy PK”.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Na podstawie wydanych WT jesli
jest taka moziiwosc PK powinien
mie¢ prawo do realizacji
wiasnego przyfacza
energetycznego oraz
posadowienia agregatu w celu
realizacji umowy. PK moze zlecié
wykonanie niektdrych czynnosci
podwykonawcom, kidrzy beda
dziata¢ w imieniu i na rzecz PK.
Uwzglednienie uwagi statoby
W sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdinosci potrzeba
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnegao uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzebg promowania
efektywnodci i zrdéznicowanej
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
ckreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

11.

LWarunki
Techniczne”

Emitel

W WT powinno by¢ okreslone
jakie uprawnienia
administracyjne ma pozyskac PK

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
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dla przeprowadzenie instalacji i
uruchomienia urzadzen.
Uwzglednienie w definicji, iz WT
dotyczg rdwniez kwestii
zwigzanych z koniecznoscia
uzyskania decyzji | pozwolen
administracyjnych.

WT dotyczg warunkdw
technicznych jakie powinien
spetnic¢ PK wnioskujgcy o dostep.
Uwzglednienie uwagi statoby
w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegoinosci potrzebhg
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania

Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeba promowania
efektywnosci i zréznicowane]
konkurencji, a zatem byloby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

12,

KIKE
KIGEIT
TVN

~Wolny Zasob”

Ograniczenia w mozliwosci
udostepnienia infrastruktury
Emitel wskazane w PW]|,
propozycja dodania:
przy czym infrastrukture Obiektu
nie wchodzi do Wolnego Zasobu
tyfko w okresie trwania wyzej
wskazanych ograniczen i tytko w
zakresie, w jakirm uriiemoiliwiajg
one okreslone rodzaje prac.

Uwaga nie zostata uwzgledniona,

Definicja Wolnego Zasobu
w ocenie Prezesa UKE spetnia
te zatozenia.

13,

Emitel

~Wolny Zasob”
oraz pkt 1 ust.
12

W zakresie zmiany definicji
Woinego Zasobu poprzez
umieszczenie w nim
postanowienia wylaczajaca
infrastrukture obiektu z dostepu
w przypadku, w ktérym brak jest
mozliwosci prowadzenia emisji PK
ze wzgledu na niedotrzymanie
standardu jakosci $rodowiska,
Ernitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko.

Dodanie w pkt 1 ust. 12
zastrzeienia, zgodnie z ktdrym
zakres Oferty nie obejmuje
Infrastruktury oraz Obiektéw
wykorzystywanych przez Emitel
na potrzeby $wiadczenia ustug
realizowanych przez Emitei jako
zamowienia z dziedziny
obronnoscii bezpieczerstwa
panstwa.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

PK zohowigzany jest do
spetnienia wszystkich wymagan
przewidzianych w przepisach
prawa powszechnie
obowigzujacego, w tym z zakresu
ochrony $rodowiska.

Zgodnie z definicjg Wolnego
Zasobu jest nim infrastruktura,
co do ktérej przepisy prawa nie

wyigczajg mozliwosci jej
udostepnienia ze wzgledu na
realizacje obowigzkéw na rzecz
obronnosci, bezpieczenstwa
panstwa oraz bezpieczeristwa
i porzgdku publicznego.

Uwzglednienie uwagi statoby
W Sprzecznosci Z przepisami
prawa oraz 2z potrzebami rynku,
w szczegdlnosci potrzeby
stworzenia warunkéw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeby promowania
efektywnosci | zrdinicowanej

konkurencji, a zatem bytoby
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niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

14,

KIGEIT
TVN

Pkt 1.5

Wprowadzenig mozliwosci
zawarcia z Emitel umowy
ramowe] okreslajgce] kwestie
dostepu do wiekszej liczby
Obiektow na podstawie jednej
umowy.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Oferta w obecnym ksztalcie nie

jest dostosowana do zawierania
umoéw ramowych, Umowa

o Dostep zawierana przez PK,

na podstawie Oferty Ramowe],

dotyczy poszczegblnych obiektéw

Emitel, a nie catej infrastruktury.

15.

Emitel

Pkt 2.2 ust. 1

Zmiana postanowienia:
PK w celu weryfikacji Informacji
Ogdlnych zwigzanych z
Przedmiotem Dostepu, moze
ztozy€ wniosek o
przeprowadzenie Wizji Lokalnej.
Usuniecie mozliwosci przyznania
dostepu do obiektdw, ktdre nie sa
wtasnoscig Emitel.

Usuniecie postanowienia o
koniecznosci przekazania przez
Emitel w terminie 5 DR po
ztozeniu wniosku o Wizje Lokalng
wersji elektronicznej,
dokumentacji technicznej i
administracyinej wskazanej przez
PK we wniosku o Wizje Lokalna.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Celem WL jest ustalenie
mozliwosci technicznych realizacji
dostepu na danym abiekcie, a nie
jedynie weryfikacja Informacji
Ogdlnych. Emitel powinien
przekazaé PK wszystkie
dokumenty niezbedns
do uzyskania dostepu.

W przypadku dostepu do
obiektow, ktorych wiascicieiem
nie jest Emitei, ale ktdre
wykorzystywane sg przez Emitel
do $wiadczenia Ustug RTV,
obowigzek zapewnienia dostepu
bedzie obowigzywat w takim
zakresie, w jakim nie bedzie
naruszat postanowien umownych
zawartych pomiedzy Emitel
i wtascicielem obiektu.
Uwzglednienie uwagi statoby
w sprzecznosci z przepisami
prawa oraz z potrzebami rynku,
w szczegdlnodci potrzebg
stwarzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzebg promowania
efektywnoscl i zréinicowane]
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

16.

Emitel

Pkt 2.2 ust. 6

W ocenie Emitel na potrzeby
proceséw budowlanych to nie
podpisany protokot z WL
Swiadczy o0 mozliwosci
technicznej dostepuy, ale
wykonany projekt budowlany
oraz WT. Ustalenia z Wizji

Prezes UKE w czesci uwzglednit
uwage.

OR nie zaktada, ze ustalenia

z Wizji Lokalnej moga zastepowad
prace projektanta posiadajacego
uprawnienia budowlane. Zapisy
OR nie prowadza do ominigcia

Lokalnej nie mogg zastepowad
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17.

pracy projektanta posiadajacego
uprawnienia budowlane i nie
moga prowadzi¢ do ominiecia
wymogdw stawiznych ustawa

Prawo budowlane.

wymogow wynikajgcych z prawa
budowlanego. PK powinien
dziataé zgodnie z przepisami
prawa powszechnie
obowiazujacego, w tym z zakresu
prawa budowianego, tym samym
wszystkie dokumenty wymagane

przez przepisy prawa
budowlanego powinny by¢
wykonane zgodnie z przepisami
tej ustawy. W celu unikniecia
watpliwosci interpratacyjnych
Prezes UKE postanowit
zmodyfikowad ten ustep,
wskazujac, e ,,PK ma prawo
do wykorzystanig informacji
wynikajgcych z przeprowadzonef
Wizji Lokalnej do przygotowania
projektow technicznych
na potrzeby realizacji Dostepu”.
Przyjete rozwigzanie jest zgodne
Z przepisami prawa oraz
z potrzebami rynkuy,
w szczegdlnosci potrzebg
stworzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzebg promowania
efektywnosci | zréznicowanej
konkurerniciji, a zatem jest zgodne
z przestankami okreslanymi w art.
43 ust. 1 Pt.

18.

Emitel

KIKE

Pkt 2.2 ust. 9

Okres waznosci warunkéw
stwierdzonych podczas WL(30
dni) jest nadal zbyt diugi.

z przestankami okreslonymi w art.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Projekt decyzji zaktada juz
ograniczenie waznosci warunkow
stwierdzonych podczas WL —
dalsze skrocenie tego okresu jest
niezasadne i nie realizowatoby
potrzeby rynkowe] stworzenia
warunkow sprawnego i
efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady,
a zatem byloby niezgodne

43 ust. 1 Pt.

Pkt 2.4 ust. 6

PK sktada uzupetnienie, poprawki
bad? udziela dodatkowych
wyjasnien, pod rygorem zwrotu
Whniosku o Dostep bez
weryfikacji. Wezwanie moze
dotyczy¢ jedynie informacji
wskazanych we Wniosku

o Dostep

powinny byc uzupehnione przez

w wezwaniu szczegotowy wykaz

Uwaga zostata uwzgledniona

W celu usuniecia watpliwosci
co do zakresu informacji jakie

PK, Emitel powinien wskazaé
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i musi zawlerac szczegbtowy
wykaz informacji do uzupetnienia
przez PK.

uzupetnione. Uwzglednienie
uwagi odpowiada na potrzebe
rynkow3 stworzenia warunkéw
sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do
infrastruktury Emitel w oparciu o
przejrzyste zasady, a zatem
zgodne jest z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

19.

Emitel

Pkt 2.4 ust. 6w
zwigzku z pkt 2.4
ust. 7

Emitel podtrzymuje stanowisko w
sprawie wydtuzenia terminu na
analize Wniosku o Dostep oraz

proponuje usuniecie zastrzeZenia,

iz Emitel realizuje Wywiad
Techniczny z uwzglednieniem
warunkow potwierdzonych
podczas Wizji Lokalnej oraz ze
warunki przekazane przez Emitel
w wyniku wywiadu technicznego
nie mogg by¢ gorsze oraz
odbiegaé od warunkdw opisanych
w protokole z Wizji Lokalnej.

Emite! proponuje wydtuzenie
terminu na przeprowadzenie
Wywiadu Technicznego jesli do
Emitel wptynie wigcej wnioskéw
w okreslonym czasie.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Wydhuzenie terminu na analize
Whniosku o Dostep moze
niepotrzebnie przedtuzaé caty
proces uzyskiwania dostepu,

a tym samym byloby sprzeczne
z potrzeba rynkowa stworzenia
warunkow sprawnago
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady.
Termin waznosci warunkow
stwierdzonych protoketemn z Wizji
Lokalnej zostat okreslony na 30
dni, w tym terminie PK powinien
ztozy¢ Wniosek o Dostep, jesli
chce mie€ pewnosd, ze warunki
nia beda odbiegaty od warunkdw
stwierdzonych podczas Wizji
Lokalnej. Natomiast w przypadku
ztozenia przez PK Wniosku o
Dostep termin ich waznosci
zostaje przediuzony. Takie
rozwigzanie zabezpiecza zarowno
PK jak i Emitel, poniewaZ nie jest
on zwigzany warunkami
okreslonymi podczas Wizji
Lokalnej, jesli uptynat juz termin
ich waznosci.

Emitel powinien tak
zorganizowacd swojg dzialalnose,
aby Whnioski o Dostep byly
procedowane w terminie
niezaleznie od ich ilosci, w innym
przypadku mogtoby to prowadzié
do przedtuzania procesu
uzyskiwania dostepu.

20.

KIKE

Pkt 2.4 ust. 8

Badania PEM
W przypadku, gdy dla wydania
Warunkdw Technicznych
niezbedne jest wykonanie
specjalistycznej ekspertyzy bad?
badari dotyczacych Infrastruktury
Emitel,
w szczegélnosci badan
obcigzeniowych konstrukeji,
stropdw Budynkow, pola

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Emitel oraz PK powinni dziatad
zgodnie z przepisami
powszechnie obowigzujgcymi,
w tym z zakresu prawa ochrony
$rodowiska, tym samym nie jest
konieczne powtarzanie ich w OR.
Emitel craz PK powinni wykonaé
pomiary pal PEM, w sytuacji gdy
wymagajj tego przepisy prawa.
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elektromagnetycznego
mozliwego do wypromieniowania
z Obiektu {wymég nie dotyczy
przypadku uruchomienia
(przejecia) przez PK istniejgcej juz
emisji na Obiekcie o tych samych
parametrach nadawczych
(czestotliwosci, mocy ERP) nie
powodujace] tym samym zmiany
tgcznej mocy ERP emitowanej z
Obiektu).

Przyjete rozwigzanie jest zgodne
z przepisami prawa oraz
2 potrzebami rynku,

w szezegdlnosci potrzeba
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przeirzyste zasady,
a zatem jest zgodne
z przestankami okredlonymi w art.
43 ust, L Pt

Emitel

Pkt 2.4 ust. 8

Nalezy wydfuzyé termin na
przedstawienie przez Emitel WT
stosownie do termindw
przyznanych PK.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

Wydtuzenie kolejnego terminu
moze wydiuzyé proces
uzyskiwania dostepu. Te na
Emitel zostaty natoione
obowiazki w zakresie udzielania
dostepu | to Emitel posiada
wigksza wiedze na temat
posiadanej infrastrulktury,

w przeciwienstwie do PK, wiac
jako efektywnie dzialajacy
przedsiebiorca nie powinien mie¢
trudnosci z zachowaniem
okreslonych termindw.
Uwzglednienie uwag! statoby
w sprzecznosci z przepisami
prawa oraz z potrzebami rynku,
w szczegdlnosci potrzeba
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeba promowania
efektywnodci | zréinicowane]
konkurencji, a zatem byloby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

22,

Emitel

Pkt 2.4 ust. 10
lit. c

10. Emitel udziela
odpowiedzi negatywnej w
preypadku, gdy: Emitel planufe:
(...} c) wykonanie robot
budowlanych przebudowy bgd?
rozhiorki Przedmiotu Dostepu,
ktérych przeprowadzenie
wymaga catkowitego
zaprzestania swiadczenia usfug,
pod warunkiem uwzglednienia
tego faktu w biezgcym planie
wykorzystania, {(prowadzenie prac
eksploatacyinych nie stanowi
podstawy do udzielenia
odpowiedzi negatywnej) fub

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Postanowienia zawarte w tym pkt
s3 jasne i nie powinny
powcdowal problemow
interpretacyjnych, na ktére
wskazuje Emitel.

Tym samym przyjete rozwigzanie
spetnia przestanki wynikajgce
z art. 43 ust. 1 Pt oraz odpowiada
na potrzeby rynkowe,

w szczegolnosci w zakresie
stworzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
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Sformutowanie ,catkowitego
zaprzestania swiadczenia usfug”
jest niejasne i moze rodzit
problemy interpretacyjne i
powinno zostac usuniete.
Powinien zostac rdwniez usuniety
wrot:
~prowadzenie prac
eksploatacyjnych nie stanowi
podstawy do udzielenia
odpowiedzi negatywnej”.

Emitel proponuje natoienie na PK
obowigzku zapfaty kar umownych
i odszkodowan z powodu
opéinien w inwestycjach Emitel.

telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady.
Jesli Emitel planuje wykonanie
okreslonych inwestycji na
Obigktach, ktére skutkowaé beda
brakiam mozliwosci
udostepnienia Obiektu, dany
Oblekt nie bedzie Woinym
Zasobem i nie bedzie podlegat
udostepnieniu PK.

Pkt 2.4 ust. 12

Emitel powinien mie¢ prawo do
analizy wniosku pod wzgledem
formalnym, przekazanie przez PK
Whiosku o realizacje Dostepu w
sposéh odmienny niz
zaproponowany przez Emitel
powinno pociggac za sobg brak
obowigzku realizacji wniosku i
konczyé postepowanie.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

OR przewiduje juz analogiczny

zapis.

Zgodnie z pkt 2.4 ust. 1 OR po
otrzymaniu Wniosku, Emitel
bada, czy spetnia on wymogi

formalne. Przekazanie przez PK
Whniosku

o realizacje Dostgpu w sposib

odmienny niz zaproponowany

przez Emitel nie podlega realizacji
i koriczy postepowanie o Dostep.

23. Emitel
24. KIKE
25. Emitel

Pkt2.5ust. 1

Whnioselk o zawarcie umowy
W nowej propozycji zapisu
pojawia sie ,Wniosek o Zawarcie
Umowy”, ktérego forma/tresc
nie jest doprecyzowana w dalszej
czesci dokumentu. KIKE uwaia, ze
niezbedne jest tu wyjasnienie
szczegdtéw przez Prezesa UKE.
Czy Wriosek o Zawarcie Umowy
jest w tytule
réwnoznaczny z Wnioskiem o
Dostep

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Whiosek o Zawarcie Umowy nie
jest
réowneznaczny z Wnioskiem o
Dostep. 53 to dwa rézne wnioski.

Whiosek o zawarcie umowy
Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko
w zakresie wydfuzenia okresu na
doreczenie Umowy o Dostep do
30 DR.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Projekt decyzji przewiduje
wydtuzenie terminu z 5 DR do 10
DR, dalsze wydluZzenie terminu
nie jest zasadne oraz nie
prowadzitoby do realizacji
potrzeby rynkowe] stworzenia
warunkéw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady,
a zatem bytoby niezgodne
z przestankami okredlonymi
wart. 43 ust. 1 Pt.
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Pkt 2.5 ust. 2

Dodanie postanowienia:

PK ma prawo do wprowadzenia
do Umowy o Dostep swojego
uprawnienia do wykorzystania
wydanych dla Emitel decyzji
administracyinych joko
uzytkownik instalacji oraz
wymagarii uzasadnionych
uzgodnieniami z Nadawcg
w zakresie: okresu
obowigzywania Umowy o Dostep,

terminy planowenej instalacji
urzgdzen PK oraz uruchomienia
ustugi dia Nadawcy.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Prezes UKE nie posiada w oparciu
0 przepisy prawa takich
uprawnien, ktore pozwalatyby
nalozy¢ na Emitel w Ofercie
Ramowej tego typu obowigzek.

Usuniecie zwrotu:

W szczegdinosci bez zgody PK,
Emitel nie moze wprowadzaé do
Projektu Umowy postanowien
nieprzewidzianych we Wzorze
Umowy. Tak wprowadzone do
Projektu Umowy postanowienia,
w przypadku braku zgody PK,
bedg uwagzune za niewaine.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uwzglednienie propozycji Emitel

moie spowodowac, Ze w umowie

znajda sig zapisy mniej korzystne
dla PK niz wynikajace z oferty.

Pkt 2.5 ust. 7

Emitel proponuje, aby wydtuzyé
termin na ustosunkowanie sie do
zastrzezen zgfoszonych przez PK
do 10 DR, co rdwnowazyé bedzie
termin dla PK okreélony w pkt 2.5
ust 3 na analize i wniesienie
zastrzezen do projektu Umowy o
Dostep.

Prezes UKE uwzglednit
propozycje Emitel.

Prezes UKE wydfuzyt termin
przystugujacy Emitel na
odniesienie sie do uwag

zgtoszonych przez PKz 5 DR na 10

DR, analogicznie jak zostat
wydtuiony termin przewidziany
dla PK w pkt 2.5 ust. 3 OR

w zakresie mozliwodci zgloszenia

przez PK uwag do projektu

Umowy o Dostep. Uwzglednienie
uwagi odpowiada na potrzebe

rynkowg stworzenia warunkow
sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do

infrastruktury Emitel w oparciu
o przejrzyste zasady oraz

potrzebe promowania
efektywnosci i zrdznicowane]
konkurencji, a zatem zgodne jest
z przestankami okreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

26. KIKE

27. Emitel

28. Emitel
29, Emitel

Pkt 2.9 ust. 1
oraz 29 ust. 7

Dodanie zastrzeZenia
»Z uwzglednieniem terminu
wynikajgcego z zobowigzarn
umownych Emitel” oraz zmiana
terminu przekazania Przedmiotu
Dostepu ze wzgledu na
koniecznosé dokonania zgtoszen
administracyinych i bada’d PEM
oraz uwzglednienie obowigzkow
administracyjnych cigzacych

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Strony mogg ustali¢ inny termin
przekazania Przedmiotu Dostepu
oraz instalacji Urzgdzen PK.

W ocenie Prezesa UKE propozycja
Emitel jest nadmiarowa, a zatem

prowadzié moie do braku

realizacji potrzeby rynkowej

w zakresie stworzenia warunkéw

ha Emitel oraz wskazanie,

sprawnego i efektywnego
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12 instalacja Urzadzen PK nie moze
nastgpic wczesniej niz przed
wykonaniem zgloszenia do

organdw ochrony srodowiska.

uzyskiwania Dostepu do
infrastruktury Emitel w oparciu
© przejrzyste zasady.

30.

KIKE

Pkt 2.9 ust. &

Poprawki projektu technicznego

odrzuconego przez Emitel.
KIKE proponuje dodac:

Ewentuaine, kolejne poprawki

skierowane do PK mogq wylgcznie

dotyczyé wymagarn Emitel

okredlonych w pierwotnym

wezwaniu.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Propozycja KIKE moze
powodowaé watpiiwosci
interpretacyjne oraz moze by¢
sprzeczna z potrzeba rynkowsg
stworzenia warunkdw sprawnege
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastrukiury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady.

31.

KIKE

Pkt 3.1 ust. 2

KIKE proponuje dodanie zwrotu i
administracyinych”:

Emitel poczgwszy od
przeprowadzenia Wizji Lokalnej,
na wniosek PK, w terminie 5 DR
od otrzymania takiego wniosku

udziela PK wszystkich wskazanych
przez PK niezbednych
informacji technicznych
i administracyjnych wymaganych
do uzyskania przez PK
przewidzianych zgdd i zezwolen
niezbednych do $wiadczenia
Ustugi Transmisji RTV,
z wykorzystaniem Przedmiotu
Dostepu.

Uwaga nie zostafa uwzgiedniona.

Dodatkowo Prezes UKE usunat
zwrot technicznych”- poniewai
Emitel powinien udzielié
wszystkich wskazanych informacji
niezhednych do uzyskania
dostepu, bez wzgledu na to czy
sq to informacje techniczne,
czy administracyjne.

32.

Emitel

Pkt 3.1 ust. 2

Udzielenie informacji przez Emitel

powinno byé odptatne, poniewaz

kwalifikacja przedsiewzied

srodowiskowych wymaga wiedzy

oraz specjalistycznych narzedzi

analitycznych. Emitel nabywa te
ustugi na rynku.

Zgodnie z Pkt 3.1 ust. 2 projektu:
Emitel udziela PK niezbednych
informacji technicznych
wymaganych do uzyskania przez
PK przewidzianych zgéd i
zezwolert niezbednych do
Swiadczenia Ustugi Transmisji RTV
z wykorzystaniem Przedmiotu
Dostepu. Ponadte Emitel udziela
informacji 0 mozliwosci uzyskania
dostepu do danego Przedmiotu
Dostepu
na warunkach Kolokacfi
Wirtuainej.

Uwaga nie zostata uwzglednicona.

PX samodzielnie dokonuje oceny
czy dane przedsiewziecie wymaga
uzyskania niezbednych decyzji
i pozwolefi i to PK penosi koszty
zwigzane z ich uzyskaniem. Emitel
przekazuje PK informacje
na temat poszczegdlnych
Przedmiotéw Dostepu, ktdre
sg niezbedne dla uzyskania zgad
i pozwolen przez PK.
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33

Emite!

Pki3.2 ust. 1

Kolokacja Urzadzen PX (w tym
Nadajnikow i Gapfillerow) polega
na udostegpnianiu przestrzeni
fizyczne] w pomieszczeniach
technicznych Budynkéw w celu
umieszczenia analogowych
i cyfrowych Nadajnikdw, a takze
innych urzadzen niezbednych
do swiadczenia ustug przez PK. W
ramach Kolokacji Urzadzend PK, PK
ma prawo do instalacji wtasnaj
Szafy telekomunikacyjnej.
Kolokacja Urzgdzert PK obejmuje
rowniez instalacje
na udostepnionej przez Emitel
przestrzeni fizycznej Nadajnika
wraz z niezbednym
okablowaniem stanowigcym tacze
jednolite, zwarte urzadzenia
nadawcze spiete w cafos¢
w postaci Szafy
telekomunikacyjnej oraz
z uwzglednieniem potrzeb PK
w zakresie redundencii Nadajnika.
W przypadku braku na Obiekcie
przestrzeni fizycznef na
posadowienie Szafy
telekomunikacyjnej i miejsca
w Szafie telekomunikacyjnej
Emitel, Emitel jest zobowigzany
w momencie wygasniecia umowy
z Nadawcg do deinstalacji swoich
urzadzen, ktére zajmujg
wymagane miejsce na potrzeby
realizacji Ustugi Transmisji RTV
przez PK. W tej sytuacji Strony w
trybie roboczym ustalg tarmin
oraz czas wymagany do
deinstalacji urzadzen Emitel,

a nastepnie instalacji Urzadzen
PK, aby zminimalizowad przerwe
w emisji Nadowcy.

Zapewnienie redundacji
nadajnika musi skutkowac
pobraniem cptaty jak za nadajnik
pedstawowy. Emitel proponuje
usuniecie zwrotu ,oraz z
uwzglednieniem potrzeb PK
w zakresie redundanci
Nadajnika”.

Emitel wnosi o usunigcie zwrotu
~aby zminimalizowad przerwe
w emisji Nadawey”, poniewai

przerwa w emisji na rzecz

Nadawcy nie bedzie zwigzana z

prowadzeniem prac technicznych

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

Uzasadnienie kosztowe Il nie
roznicuje urzadzen na Nadajniki
i urzadzenia redundantne.

Optata pobierana jest
za pracujgce urzadzenie i nie ma
zagrozenia
iz Emitel, nie odzyska optaty
za posadowienie redundantnego
urzadzenia w Obiekcie Emitel.

OR przewiduje optaty
za udzielenie dostepu
do Infrastruktury Emitel.

Emitel oraz PK powinni dotozyé
wszelkich staran, aby
zminimalizowaé ilos¢ przerw
w emisiji.
Wprowadzenie sztywnego
terminu &0 dni na deinstalacje
urzadzen Emitel moie przediuzyé
proces uzyskiwania dostepu.

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,

149

tel. 22 53 49 440, fax 22 53 49 306, platforma e-ustug: pue.uke.gov.pl

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego | podpisane kwolifikowanym podpisem elektronicznym




instalacyjnych, a wynikaé bedzie z
koniecznosci 2zachowania
wymogdw administracyjnych
niezbednych do przejecia emisji,
takich jak zgtoszenie
srodowiskowe oraz
przeprowadzenie innych
postepowan administracyjnych.
Deinstalacja urzadzer Emitel oraz
ich ponowny maontaz, a takze ich
przechowywanie odbywac sie
badzie na koszt PK.
Wprowadzenie terminu 60 dni
na deinstalacje urzgdzen Emitel.

34.

Emitel

Pkt 3.2 ust. 2 [it.
aoraz 6.3 ust. 1

Usunigcie postanowien
o mozliwosci kolokowania przez
PK wtasnych systemdw wentylacji
i chtodzenia oraz agregatdow
pradotwdrczych,

Usunigcie postanowiert
w zakresie mozliwosc
umieszczenia redundantnego
Nadajnika PK. Przywrdcenie
pierwotnego brzmienia punktu,
z uwagi na to, iz Emitel nie bedzie
mogt odzyskal kosztow
dedykowanych dla ustugi dostepu
do urzadzen zasilania
energetycznego oraz kosztow
urzgdzen zasilania
energetycznego.
Wykreslenie zwrotu w pkt 6.3 ust.
1, zgodnie z ktérym PK ma
mozliwoéé zainstalowania
urzgdzern ze zintegrowanym
zewnetrznym systemem
wentylacji i chlodzenia.

Uwaga hie zostata uwzgledniona.

OR przewiduje mozliwos¢
wykorzystania istniejgcych
na Obiekcie urzadzen Emitel
na potrzeby wymiany ciepta,
wentylacji, chtodzenia, za ktore
przewidziana jest optata i nie ma
potrzeby, aby PK dublowat takie
urzgdzenia. Jako wyjatek Prezes
UKE uwzglednit
nieroztaczne i zintegrowane
z Nadajnikiem zewnetrzne
systemy chtodzace, a moiliwosé
ich instalacji potwierdzona bedzie
w Wywiadzie Technicznym lub
Wizji lokalnej. Ze wzgledu na
potrzeby zachowania cigglosci
ustug w przypadku awarii
nadajnika OR powinna
przewidywaé moiliwos¢ instalacji
redundantnego nadajnika w tym
agregatu pradotworczego, o ile
jest to mozliwe na danym
Obiekcie i ujete w specyfikacji
informacji Ogéinych, PK ma
prawo réwnieZ wykorzystywac
zasilanie rezerwowe na potrzeby
redundancji zasilania Urzadzen
PK {niezaleznaj linii energetyczne;j
lub agregatu pradotwdrczego).

35,

Emitel

Pkt 4.1 ust. 1 lit.
b

Emitel podtrzymuje stanowisko w
zakresie dodania zapisu,
iz instalacja Urzadzen PK moie
nastapié:
b} po uprzednim uzgodnieniu
terminu instalacji
2 wyprzedzeniem 7 DR lub 25 DR
zgodnie z pkt. 2.9 ust. 7 lub innym
terminie uwzgledniajgcym
wymagi przepiséw prawa fub
interesy klientow Emitel w
szczegdinosci zwigzane, z emisjq

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uwzglednienie propozycji moze
prowadzi¢ do watpliwosci
interpretacyjnych,

a w konsekwencji moze utrudniac
uzyskanie dostepu przez PK. Tak
uksztattewane postanowienia
w zakresie mozliwosci zmiany
terminy instalacji urzadzen PK
mogq zosta¢ wykorzystane przez
Emitel do nieuzasadnionego

Urzgd Komunikacji Elektroniczne]
Warszawa, ul- Gieldowa 7/9,

150

tel. 22 53 43 440, fax 27 53 43 306, platforma e-usiug: pue.uke.gov.pl

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektroniczanym



audycji: i} zawierajgcych
komunikaty | wystgpienia
naczelnych organdw wfadzy
publicznej, i) wyborczych; iii)
zawierajgcych transmisje, z
waznych biezgcych wydarzen
paristwowych lub spofecznych,

przedtuzania procesu
zapewnienia dostepu
i uruchomienia emisji przez PK.
Uwzglednienie uwagi statoby
W sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdinosci potrzeba
stworzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeba promowania
efektywnosci i zrdznicowanej
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

36.

KIKE

Pkt 4.2 ust. 4

Na zadanie Emitel, PK przekazuje
kopie wszelkich posiadanych
decyzji, pozwolen, pomiardw itp.,
ktarych sporzgdzenie wymagane
jest przez przepisy prawa w
zakresie ochrony srodowiska oraz
Ustawy Prawo Budowlane,

w terminie do 10 DR od dnia
zgloszenia zadania
przez Emitel. Z zastrzezeniem ust.
9 ponizej.

ust. 9 - PK samodzielnie dokonuje
oceny czy wymagane jest
przeprowadzenie postepowania
w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych
uwarunkowaniach w zwigzku
z wykonaniem Umowy o Dostep

(..).

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uwzglednienie uwagi moze
sugerowad, ze PK nie jest
zobowigzany do uzyskania
wszystkich niezbednych decyzji
administracyjnych, co bytoby
niezgodne z przepisami prawa
nakazujacymi uzyskanie
stosownych decyzji i zgéd
administracyjnych.

37.

Emitel

Pkt4.2ust. 4i5

Emitel na dzier opracowywania
PWI moze nie posiada¢ danych, o
ktére bedzie wnioskowat PK.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Emitel zchowiazany jest do
przekazania danych, ktére
posiada.

38.

Emitel

Pkt 4.2 ust. 6

Zaproponowany zapis jest
niedopuszczalny, poniewaz moie
prowadzi¢ do sytuacji, gdy PK
celowao zaniza moc urzadzen PK
w celu wykonania pomiaréw
PEM, a nastepnie moie
legitymowa¢ sie wynikami tych
pomiaréw przed organami
ochrony srodowiska:

PK zobowigzany jest do
nieprzekraczania maksymainej,
zaktadonej Umowyg o Dostep,
mocy Urzgdzeri PK i instalacji.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

W zwiazku z koniecznoscig
przeprowadzenia prac
konserwacyjnych, kontrolnych
czy instalacyjnych na obiekcie
moze hyé konieczne czasowe
obnizenie mocy nadajnika na czas
ich przeprowadzenia.
Badania PEM powinny by¢
wykonane przez laboratoria
badawcze posiadajgce specjalng
akredytacje, w oparciu o zasady
zawarte w rozporzadzeniu
ministra klimatu z dnia 17 lutego
2020 r. w sprawie sposobdw
sprawdzania dotrzymania
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dopuszczalnych poziomdw pél
elektromagnetycznych w
srodowisku (Dz.U. z 2020 r., poz
258), ktore reguluje zasady
wykonywania badan. Zgodnie
z ust. 7 oraz ust. 8 Zatgcznika do
rozporzadzenia przy sprawdzaniu
dotrzymania dopuszczalnych
poziomow pol
elektromagnetycznych
w Srodowisku uwzglednio sig
poprawki pomiarowe
umozliwigjgee uwzglednienie
maksymalnych parametrow pracy
instalacji lub urzgdzenia,
w danym zakresie czestotliwosci.
Przez maksymaine parametry
pracy instalacji lub urzgdzenia
rozumie sie parametry okreslane
dia pracy tej instalacji lub tego
urzqdzenia w warunkach
muaksymalnego wystepujgcego
lub planowanego obcigzenia,
deklarowane przez prowadzgcego
te instalacje ub uiytkownika tege
urzgdzenia. Uwaga Emitel jest
niezasadna, poniewaz nie ma
ryzyka, Ze podczas pomiardw
PEM zostanie celowo zaniZona
moc urzadzen PKw celu
uzyskania pozytywnych wynikow
badan wskazujacych na brak
przekroczenr dopuszczalnych
norm PEM, a badania PEM
powinny by¢ wykonane przez
laboratoria badawcze
posiadajgce specjalng
akredytacje, w oparciu o zasady
zawarte w rozporzadzeniu
ministra klimatu.

39.

Emitel Pkt 4.2 ust. 9

oraz pkt 2.9

Emitel nie moze byé pozbawicny
funkcji kontrolnych, proponuje
dodanie zapisu:

PK zohowiqzany jest do
pozyskania decyzji oraz zg6d
administracyjnych, ktore wynikajg
z wydanych Warunkdw

Technicznych.

Dodanie postanowienia w pkt 2.9,
zgodnie z ktérym PK moie
uruchomié urzgdzenia jedynie
po stwierdzeniu przez Emitel, ze
posiada niezbedne zgtoszenia lub
decyzje administracyjne.

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

PK zobowigzany jest do uzyskania
wszelkich decyzji i zgéd
administracyjnych, ktérych
uzyskanie wynika z przepiséw
prawa powszechnie
obowiazujacege.
Zgodnie z pkt 4.7 OR Emitel nie
zostal pozbawiony funkcji
nadzorczych, poniewai ma prawo
do inspekcji, w tym weryfikacji
sposobu uzytkowania
Przedmiotéw Dostepu oraz
urzgdzen PK.
Funkcje kontroine sprawuja
powotane do tego odpowiednie

organy. Przyjete rozwigzanie jest
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zgodne z przestankami
wynikajagcymi z art. 43 ust. 1 Pt,
w tym z przesfankg zgodnosci
Z przepisami prawa.

40.

Emitel

Pkt 4.2 ust. 10
Pkt 4.3
Pkt 4.4

Emitel powinien mieé prawo do
wylaczenia urzagdzen PK, ktére
zostaly uruchomione bhez
wypelnienia wymogow
okreélonych przepisami prawa.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

PK zobowigzany jest uzyskaé
wszelkie wymagane prawem
zgody i pozwolenia. Przyjete
rozwigzanie jest zgodne
z przestankami wynikajacymi
z art. 43 ust. 1 Pt, w tym
z przestankg zgodnoéci z
przepisami prawa. Funkcje
kontrolne w tym zakresie
sprawujg odpowiednie grgany,
a nie Emitel.

Zgodnie z pkt 4.7 ust. 3 lit. b
projektu decyzji Emitel ma
mozliwos¢ zgtoszenia naruszeri
do odpowiednich organéw oraz
do wiadomosci Prezesa UKE.
Zgodnie z pkt 4.2 ust. 4 OR, na
#gdanie Emitel, PK przekazuje
kopie wszelkich decyzji, pozwoled
i pomiardw, ktérych sporzadzenie
wymagane jest przez przepisy z
zakresu prawa ochrony
$rodowiska oraz prawa
budowlanego.

Zpodnie z pkt 4.7 ust. 1 OR,
Emitel ma prawo do inspekcji,
w tym weryfikacjl sposobu
uiytkowania Przedmiotow
Dostepu oraz urzgdzes PK.
Zgodnie z pkt 4.7 ust. 3 jesii
eksploatacja Urzadzen PK stwarza
bezposrednie zagroZenie dla
ludzi, mienia i $rodowiska, Emitel
moz2e usungc te zagroienia na
koszt i ryzyko PK. Jezeli
eksploatacja Urzadzen PK
wykazuje inne nieprawidtowosci,
Emitel wzywa PK do ich usunigcia
w terminie 10 DR pod rygorem
usuniecia ich przez Emitel
na koszt i ryzyko PK.

41,

Emitel

Pkt 4.5 ust. 1

Emitel powinien mieé prawo do
wytaczenia urzgdzen PK i
instalacji, ktére nie spetniaja
wymagan przewidzianych w
Prawie budowlanym oraz Emitel
powinien mie¢ prawo do
rozwigzania Umowy o Dostep bez
zachowania okresu
wypowiedzenia.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

PK zohowigzany jest uzyskad
pozwolenie na budowe, jezeli
wymagajg tego przepisy prawa.
Zgodnie z pkt 4.2 ust. 4 OR, na
zadanie Emitel, PX przekazuje
kopie wszelkich decyzji, pozwolen
i pomiaréw, ktorych sporzadzenie
wymagane jest przez przepisy z
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zakresu prawa achrony
srodowiska oraz prawa
budowlanego
Zgodnie z pkt 4.7 ust. 1 OR,
Emitel ma prawo do inspekeji,
w tym weryfikacji sposobu
uzytkowania Przedmiotdw
Dostepu oraz urzadzen PK.
Zgodnie z pkt 4.7 ust. 3 jesli
eksploatacja Urzadzen PK stwarza
bezposrednie zagrozenie dla
ludzi, mienia i sSrodowiska, Emitel
moze usunac te zagrozenia na
koszt i ryzyko PK. Jezeli
eksploatacja Urzgdzen PK
wykazuje inne nieprawidtowosci,
Emitel wzywa PK do ich usuniecia
w terminiz 10 DR pod rygorem
usuniecia ich przez Emitel na
koszt i ryzyko PK.

42,

Emitel

Pkt 4.7 ust. 2

Przywrécenie pierwotnego
brzmienia postanowienia:
przekazywana na wezwanie
Emitel informacja oraz
dekumentacja powinna by¢
kompletna i sz2czegdfowa.

Uwaga nie zostata uwzglednicna.

Zgodnie z projektem decyzji PK
zobowigzany jest to przekazania
informacji oraz dokumentadii,

a takze niezbednych wyjasnien
o udokumentowanych
incydentach przekraczania
granicznych parametréw
zainstalowanych Urzgdzer PK
oraz wszelkich
nieprawidtowosciach w pracy
Urzgdzen PK.
Pozostawienie zapisu, zgodnie
z ktorym informacje przekazane
przez PK powinny by¢  kompleine
i szczegdfowe” moze powodowad
to, ze Emite! bedzie wymagat zbyt
szerokich informacji w przypadku
wystapienia incydentu, co bytoby
sprzeczne 2 przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt,
w tym potrzeba rynkowa
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury Emite!
W oparciu o przejrzyste zasady
oraz z potrzeba promowania
efektywnodéci i zréznicowane]
konkurencji.

43.

KIKE

Pkt 4.7 ust. 4

W zakresie pkt. 4.7. ust. 4,
zgodnie z ktdrym Emitel
infoarmuje odpowiednie organy
o stwierdzonych
nieprawidiowosciach oraz
przekazuje do wiadomosci
Prezesa UKE informacje

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Zgodnie z pkt 4.7 OR nadal
pozostawia zapisy okreslajace
procedure zwigzang z weryfikacjg
zaobserwowanych przez Emite!
nieprawidfowogci. Emitel wzywa
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44,

Emitei

Pkt 4.8.1 ust. 3

o stwierdzonych
nieprawidfowosciach, KIKE

punktu, ktéry daje Emitel
wczesniejszej {,na roboczo”)

weryfikacji przez Strony
zaistniatych incydentéw,

postuluje o anulowanie tego

nieuzasadnione prawo do dziatan
przeciwko PK, hez mozliwosci

PK do przekazania wyjasnien w
tym zakresie. W przypadku, gdy
stwierdzone nieprawidtowosci
nie stwarzajg bezposredniego
zagrozenia dla ludzi, mienia lub
$rodowiska, Emitel wzywa PK do
usuniecia w terminie 10 DR
skutkdw tych nieprawidtowosci
lub ich przyczyn, pod rygorem
usuniecia ich przez Emitel
we wlasnym zakresie na koszt
i ryzyko PX.
Uwzglednienie uwagi statoby
W Sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdlnosici potrzeba
stworzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekornunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeba stworzenia
warunkéw dla wspierania
réwnoprawnej i skutecznej
konkurencji w zakresie
swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych w celu
zapewnienia uzytkownikom
maksymalnych korzysci
w zakresie réznorodnosci, ceny
i jakodci, a zatem byfoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

45,

Emitel podtrzymuje stanowisko, iz
nie powinno wprowadzac sig
obowiazku publikacji

harmonogramu prac planowych,

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Emitel powinien przekazat PK
harmonogram prac planowych,
paniewaz
informacje o pracach, ktére moga
mied wptyw na ustugi swiadczone
przez PK powinny byé

z odpowiednim wyprzedzeniem
przekazywane do PK. Emitel
przekazuje harmonogram prac
danemu PK, a nie publikuje go.

Emitel

Pkt 4.8.1 ust, 12

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko, aby
kary umowne byty symetryczne.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Ze wzgledu na funkcje craz
charakter kar umownych oraz
fakt, ze to Emitel jest podmiotem,
na ktéry zostat natozony
ohowigzek stosowania OR —
system kar umownych nie musi
by¢ symetryczny.

Na PK nie cigzg obowigzki
dotyczace dostepu
telekomunikacyjnego, tym

samym nie jest mozliwe
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naktadanie na PK kar umownych
w sposob symetryczny do kar
umownych natoionych na Emitel,
gdy? w takiej sytuacji dojdzie do
regulacji podmiotu, ktdry nie
pesiada znaczges] pozyeji
rynkowej
i na ktdrego nie natozono
obowigzkdéw regulacyjnych. OR
hie moze naktadaé cbowiazkow
na podmioty niepodlegajgce
regulacji na takich samych
zasadach jak na podmiot SMP. OR
przewiduje kary umowne
przystugujace Emitel, ktére
wynikajg z dziatari PK m.in.

w zakresie nieterminowego
usuniecia Urzadzen PK oraz kare
za przerwy w swiadczeniu ustug
Emitel spowodowane przez PK.

Uwzglednienie uwagi staioby

w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegélinosci potrzeba

promowania efektywnosci

i zréznicowanej konkurencji,

stworzenia warunkdw dla
wspierania rdwnoprawnej
i skutecznej konkurencji
w zakresie $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych oraz
zapawnienia
niadyskryminujgcego Dostepu,

a zatem bytoby niezgodne

z przestankami okredlonymi w art,
43 ust. 1 Pt.

46, Emitel 8.5 ust. 2 lit. d Pkt ten powinien by¢ usunigty, Uwaga nie zostata uwzgledniona.
poniewai GR nie przewiduje
ustug kolokacji urzadzen Punkt ten wskazuje, ze Emitel ma
energetyki i chtodzenia: prawo pobieraé oplaty
za kolokacje Nadajnikdw,
Miesieczne opfaty za kolokacje Gapfilleréw lub innych urzadzen
Nadajnikéw, Gapfillerow lub PK wymagajacych kolokacji, ktére
innych urzgdzen PK obejmujg koszty dzierzawy
wymagajqgcych kolokacji obeimujg powierzchni na potrzeby
koszty dzierzawy powierzchni na instalacji Urzgdzenia PX
potrzeby instalacji Urzqdzenia PK | ze zintegrowanym zewhetrznym
ze zintegrowanym zewnetrznym | systemem wentylacji i chtedzenia
systemem wentylacji i chiodzenia. | — jesli Nadajniki moga posiadac
zintegrowany zewnetrzny system
chiodzenia i optata za kolokacje
powinna pokrywaé koszt
kolokacji catego Urzadzenia PK
takze takiego ze zintegrowanym,
zewnetrznym systemem
wentylacji i chlodzenia.
47. KIGEIT Pkt 8.13 Opfaty za dostep do urzadzen Uwaga nie zostata uwzgledniona.
TVN zasilania energetycznego
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48,

KIGEIT

Optaty za dostep
do urzgdzen
zasilania
energetycznego

KIGEIT oraz TVN wnosi
0 ponowne przenalizowanie
argument{ow w zakresie
wysokosci optaty miesiecznej
2 tytuiu dostepu do urzadzen
zasilania energetycznego, ktdra
zostata okreslona na poziomie
3 054,60 zt za 1kW mocy
znamionowej podtgczonego
Nadajnika. fzba podnosi,
iz wedtug szacunkow lzby
wskazana kwota jest nadmiernie
wygdrowana,
Czionkowie KIGEIT dokonali
analizy kosztéw dostepu
do infrastruktury Emitel
w oparciu o wiashe dane, ktdre
wykazaty, iz oplaty za dostep
do infrastruktury Emitel nie
powinny przekracza¢ 900 PEN za 1
kW mocy znamicnowej nadajnika
miesiecznie.

Do $wiadczenia usiug emisji RTV
wykorzystywane sg nadajniki
(oraz gapfiilery) o mocy
Znamionowej mniejszej niz 1 kw
{10, 50, 100, 300, 500, 750 Wat}),
ktére podczas pracy
w pomieszczeniu bedg zuzywaty
odpowiednio mniej energii
elektrycznej oraz wydzielaty tym
samym mniejsze iloéci ciepta.
Nieuzasadnione jest traktowanie
ww. urzgdzen tym samym
wspdiczynnikiem optaty dla 1 kW
maocy znamionowej podtaczonego
nadajnika. KIEGEIT wnioskuje o
wprowadzenie wyraZnego zapisu
przewidujgcego proporcjonalnosé
oplat.

Emitel wyznacza optaty na
podstawie swoich kosztow
ponoszonych, nie zas
kosztéw ponoszonych przez
OA/PK, stad préba kalkulacii
przez KIGEIT optaty za dostep do
urzgdzen zasilania nie zastuguje
na uwzglednienie. Dane
przedstawione przez KIGEIT nie
opierajg na kosztach
ponoszonych przez Emitel.

Koszty dostepu do energii
s3 kalkulowane jako koszty
$rednie. Podejicie jest zgodne
2 koncepcja metodyki rachunku
kosztéw dziatart ABC. Biorac pod
uwage liczbe obisktow i skale
dziatainodci Emitel, trudno
wyobrazi¢ sobie, aby opfata
za dostep do energii byla
kalkulowana w rozhiciu na
poszczegoine obizkty.

43.

Emitel

Bonifikaty
Pkt 9.4 ust. 2 lit.
2

Wprowadzenie postanowieniz o
usunieciu mozliwosci naliczenia
bonifikaty.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Celem bonifikaty jest
rekompensata poniesionych
przez PK kosztéw zwigzanych

z wystapieniem awarii 2 przyczyn
lezacych po stronie Emitel.
Uwzglednienie uwagi statoby
W sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdlnosdci z potrzeba
promowania efektywnosci i
zréznicowanej konkurengji,
stworzenia warunkdw dia
wspierania réwnoprawne;] i
skutecznej konkurencji w zakresie
Swiadczenia ustug
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telekomunikacyjnych oraz
2apewnienia
niedyskryminujacego Dostepu,
a zatem bytoby niezgodne
2z przestankami okreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

50.

Emitel

Pkt 9.4 ust. 2 lit.
b

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko, iz OR
wprowadza nieréwna pozycje
Emitel i PK w kwestii kar
umownych. Proponuje
wprowadzi¢ symetryczne
postanowienia dotyczace kar
umownych. Emitel proponuje
dodanie postanowienia, zgodnie z
ktdrym brak zgtoszenia
wygaszenia decyzji lub zgtoszen
administracyinych PK zwigzanych
z obiektem nadawczym w
terminie 1 miesigca od dnia
rozwiazania umowy w wysokosci
1 miliona ztotych za kazdy miesiac
opdinienia w wygaszeniu takich
decyzji w celu zobowigzania PK do
podejmowania dziatard
zwigzanych z wygaszeniem
wiasnych uprawnien
administracyinych zwigzanych
obiektem.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

Ze wzgledu na funkcje oraz
charakter kar umownych oraz
fakt, ze to Emitel jest podmiotem,

na ktéry zostat natozony
obowiazek stosowania OR -
system kar umownych nie musi
by¢ symetryczny.

Na PK nie cigZg obowiazki
dotyczace dostepu
telekomunikacyjnege, tym
samym nie jest mozliwe
naktadanie na PK kar umownych
w sposéb symetryczny do kar
umownych natozonych na Emitel,
gdyz w takiej sytuacji dojdzie do
regulacji podmiotu, ktéry nie
posiada znaczgcej pozycji
rynkowej
i na ktérego nie nafozono
cbowigzkéw regulacyjnych. OR
nie moze naktada¢ obowigzkow
na podmioty niepodlegajace
regulacji na takich samych
zasadach jak na podmiot SMP. OR
przewiduje kary umowne
przystugujace Emitel, ktore
wynikajg z dziatarh PK m.in.

w zakresie nieterminowego
usuniecia Urzadzen PK oraz karg
23 przerwy w $wiadczeniu ustug
Emitel spowodowane przez PK.
Uwzglednienie uwagi statoby
w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdinosci potrzeba
promowania efektywnosci
i zrdznicowanej konkurencji,
stworzenia warunkéw dla
wspierania rownoprawnej
i skutecznej konkurencji
w zakresie $wiadczenia ustug
telekoemunikacyjnych oraz
zapewnienia
niedyskryminujgcego Dostepu,
a zatem bytoby niezgodne
z przestankami okreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

5L

KIGEIT
TVN

Pkt 13

KIGEIT oraz TVN proponuje
usuniecie zapiséw w pkt 13 OR

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
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powinny by¢ warunkiem dostepu

one by¢ wykonywane jedynie juz
po zawarciu Umowy o Dostep
a) jakosé nadawanego sygnatu
jest warunkowana relacja
biznesowa pomiedzy PK, a
Nadawca, przy czym Emitel nie
ponosi z tego tytuiu Zadnej
odpowiedzialnosci, zatem Emitel
nie ma zadnego powodu do
ingerowania i sprawdzania
procesu w tej relacji;
b) zaktadajac, e instalowany
przez PK sprzet posiada
wymagane certyfikaty
kompatybilncsci i odpornoscei
elektromagnetycznej oraz spetnia
wszystkie normy wymagane
prawem, to nie powinien
powodowac zadnych zaktécenr;
c) trudno jest okresli¢ parametry,
ktére podlegatyby testowaniu i
porédwnaniu przed i po
uruchomieniu ustugi PK.

testy interoperacyjnosci usiug nie

do infrastruktury Emitel. Moglyby

W trakcie prac nad ofertg
ramowg proces testéw
interoperacyjnosci zostat
W Znaczacym stopniu
uproszczony. Jego catkowite
usuniecie jest niezasadne. Emitei
musi miec gwarancje,
#e urzadzenia instalowane przez
PK beda bezpieczne i nie beda
powodowaty zaktocen.
Uwzglednienie uwagi statoby
w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdlnosci z potrzeba
stworzenia warunkow dla
wspierania réwnoprawnej i
skutecznej konkurencji w zakresie
$wiadczenia ustug
telekomunikacyinych w celu
zapewnienia uzytkownikom
maksymalnych korzysci
w zakresie réznorodnosci, ceny
i jakosci, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

52

Emitel

Pkt 13

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko,
Ze usuniete parameiry testow
interoperacyjnosci powinny
zostac przywrdcone.
Emitel proponuje suniecie
postanowien dotyczacych
bonifikat craz kar umownych

ze wzgledu na modyfikacje
nostanowien dotyczgcych testdw
interoperacyjnosci. Zia jakosc
podtzczonych anten bedzie
generowac awarie systemdw, za
ktére Emitel nie powinien ptacié
kar umownych oraz udzielad
bonifikat.

Uwaga nie zostafa uwzgledniana.

Usuniete parametry nie dotyczg
wptywt na prace innych urzgdzen
Emitel tylko bezposrednio
parametrow emisji PK, ktdre PK
musi wypetniaé pod katem
uzgodnien z Prezesem UKE. Testy
interoperacyjnosci przewidziane
w ofercie maja na celu wykluczyc
mozliwosé instalacji urzadzen o
niskiej Jakodci nie spetniajacych
wymagan jakosciowych.

53.

Emitel

Pkt 13.2 ust. 3

Emitel podtrzymuje

dotychczasowe stanowisko,

iz przeprowadzenie testow

intercperacyjnesci musi
uwzgledniaé wymagania zwigzane
ze zgtoszeniami do cdpowiednich
organdw i badania PEM. Powinien
zostaé wydtuzony termin na
przeprowadzenie testéw przy
uwzglednieniu koniecznych
czynnosci z zakresu ochrony
$rodowiska.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

W przypadku koniecznodci
wykonania przez PK stosownych
pomiaréw PEM w celu zgtoszenia
instalacji, PK ma prawo do
ustalenia z Emitel terminu testu
pozwalajacego na realizacje
zobowigzan administracyjnych.
Przedmiotem testéw
interoperacyjnosci nie jest
badanie tego czy PK uzyskat
wymagane zgody | dokonat
niezbednych zgtoszen.
Uwzglednienie uwagi staloby

W sprzecznosci z potrzebami
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rynku, w szczegdfnosici z potrzebg
stworzenla warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostenu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu © przejrzyste zasady
oraz potrzebg promowania
efektywnosci i zroznicowanej
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
ckreslonymiw art. 43 ust. 1 PL.

54.

Emitel

Pkt 20 ust. 2 lit.
b

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko,

Zze wprowadzona zmiana
dotyczaca mozliwosci wylaczenia
Przedmiotu Dostepu z OR jedynie
w przypadku gdy ,Organ nadzoru

budowlanego stwierdzil, i?
Przedmiot Dostepu zagraia zyciu
fub zdrowiu ludzi, bezpieczerstwu

mienia bqd? srodowiska,

a usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowoéci uniemozliwia
swiadczenie Usfugi Transmisji
RTV” jest sprzeczna z przepisami
prawa budowlanego i
uniemozliwia Emitel wytaczenie
Przedmictow Dostepu z CR. Nie
wiadomo dlaczego Emitel ma
biernie oczekiwa¢d na decyzje
organu nadzoru budowlanego w
przypadku stanu, ktéry zagraza
Zyciu, zdrowiu lub
bezpieczeiistwu,

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

OR powinna precyzyjnie okreslac,
kiedy Obiekt moze byé wytaczony
z obowigzku udostepnienia. Takie
podejécie ma réwniez na celu
zapobieganie nieuzasadnionemu
eliminowaniu przez Emitel
obiektow 2z Wolego Zasobu.
Whrew twierdzeniom Emitel
postanowienia OR nie 53
Sprzeczne z przepisami prawa
budowlanego i nie oznaczaja,
iz Emitel powinien biernie
oczekiwac na decyzje organu
nadzoru budowlanego
w przypadku stanu, ktory zagraza
zyciu, zdrowiu lub
bezpieczedstwu, poniewai
Wolnym Zasohem nie bedzie
infrastruktura, ktérg przepisy
prawa wylaczajg z moiliwosci
udostepnienia ze wzgledu
na bezpieczenstwo i porzadek
publiczny. Uwzglednienie uwagi
statoby w sprzecznosci
z potrzebami rynku,
w szczegdlinodci z potrzeby
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzeba promowania
efektywnosci i zré2nicowanej
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

55.

Emitel

Zatacznik nr1 A

Emitel podirzymuje
dotychczasowe stanowiska, Ze nie
powinna nastepowac zmiana
standardu technicznego szaf
telekomunikacyjnych.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Propozycia Emitel jest
nieuzasadniona z uwagi na
neutralnos¢ technologiczna

wynikajacg z art. 1 ust. 2 Pt

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,

160

tel, 22 53 49 440, fax 22 53 49 308, platforma e-ustug: pue.uke.gov.pt

Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym



56.

KIKE

Zatacznik nr 2

i wystepowanie w uzyciu szaf
1100 mm. Tym samym

uwzglednienie uwagi bytoby
sprzeczne z przestankami art. 43
ust. 1 Pt

57.

Emitel

T/DVB-T2 (co wiaie sie

poprzez jej uzupetnienie
o technologie DVB-TZ}.

Dodanie w tabeli technologii DVB-

z odpowiedniag proponowana
modyfikacjg definicji Nadajnika,

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Ze wzgledu na neutralnosé
technologiczna wynikajacg

z art. 1 ust. 2 Pt, OR przewiduje

moiliwod¢ Swiadczenia ustug
réwniei w tej technologii oraz

w innych dopuszczonych przez
prawo, nie jest konieczne

uzupetnianie tresci zatgcznika

nr 2 o wszystkie inne mozliwe
technologie. Przyjete rozwigzanie
jest zgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

58.

Emite!

Zatacznik nr 2
nr 6

i | W zakresie modyfikacji zapiséw o
informacjach poufnych w ocenie
Emitel zapis, Ze PK zobowiazuje
sie ,nie wykorzystywacé Informacji

poufnych w sposdb zagrazajacy
lub naruszajacy interesy Emitel”
powinien zostad przywrdcony.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Wizja Lokalna/Whniosek o Dostep
jest realizowany na potrzeby
stworzenia dla Nadawcy oferty
konkurencyjnej wobec oferty
Emitel, w zwigzku z czym tak
sformutowane zapisy o
zachowaniu poufnosci moga
utrudnic uzyskanie dostepu.

55.

KIKE

Zatgcznik nr2 A

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko, co do
uzupetnienia pkt 7 tabeli w
zakresie dotyczacym dostgpu do
urzadzen zasilania
energetycznego, poprzez
wprowadzenie dodatkowego
pastanowienia o tresci: ,moc
znamionowa Nadajnika okresiana
przez producenta Nadajnika”.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Zgdanie Emitel jest nadmiarowe.
Tabela zawiera jui pole:
Moc znamionowa Nadajnika
telewizyjnego UHF [kW],

Zatacznik nr 4
Wzér Umowy o
Dostap

Propozycja uzupelnienia wzoru
zgodnie z propozycjg modyfikagji
pkt 2.5 ust 2 OR:

PK ma proawo do wprowadzenig
do Umowy ¢ Dostep swojego
uprawnienia do wykorzystania
wydanych dia Emitel decyzji
administracyjnych jako
uzytkownik instalacji oraz
wymagan
uzasadnionych uzgodnieniami
z Nadawcq w zakresie: okresu
obowigzywania Umowy o Dostep,
terminu planowanej instalacji
urzgdzen PK oroz uruchomienia

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Prezes UKE nie posiada w oparciu
o przepisy prawa takich
uprawnien, ktére pozwalatyby

wprowadzi¢ do Oferty tego
rodzaju zapis. Uwzglednienie
uwagi bytoby niezgodne z
przepisami prawa, a tym samym
statoby w sprzecznosci z art. 43
ust. 1 Pt.

ustugi dia Nadawcy.
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60.

61.

W § 6 pkt 1 ust. 4 analogiczne
doprecyzowanie w
umowie zapisu podobnie jak
w pkt 2.2 ust. 1 oraz pkt 3.1. ust.
2

Uwaga nie zostata uwzgledniona

Zatgcznik nr 4 okresla wzér
Umowy o Dostep, natomiast pkt
wskazane przez KIKE cdnoszg sie

do innego etapu procesu
uzyskiwania dostepu oraz
okreslaja cbowiazki Emitel
wynikajgce z OR przed zawarciem
Umowy o Dostep. Ponadto Wizja
Lokalna nie jest obligatoryjna,
wigc nie zawsze musi byé
przeprowadzona.

W § 8 pkt. 7 wykreslenie:
~kompletnej i szczegifowej
informacji oraz dokumentacji,
a takze”,
poniewaz nie wiadomo, o jakiej
dokumentacji jest mowa.

Uwaga zostata uwzgledniona

Whprowadzone zmiany
w Zataczniku nr 4 wynikaja
ze zmian wprowadzonych w pkt
4.7 ust. 2 OR, ktdre odnoszg sie
do realizacji Umowy o Dostgp

62.

Emitel Zatacznik nr 4
Wazér Umowy ¢

Dostep

Wprowadzenie we wzorze
umowy maksymalnego terminu
jej obowigzywania wynoszacego
maksymatnie 48 miesiecy.
Wprowadzenie maksymalnego
limitu kary do wartosci
wynagrodzenia.
Whprowadzenie do OR mozliwosci
przyjecia od podwykonawcéw PK
oswiadczenia o solidarnej
odpowiedzialnosci
podwykonawcy PK za
wynagrodzenie oraz wyrzadzone
szkody.

Przyznanie Emitel moztiwosci
wyboru formy udzielanego przez
PK zabezpieczenia.
Podniesienie wartosci
zabezpieczenie do wartosci opfat
za 12 miesiecy obowiazywania
Umowy o Dostep.
Wprowadzenie postanawienia,
zgodnie z ktérym opfaty z tytutu
dostepu naliczane s3 z dniem
zawarcia Umowy o Dostepie.

Uwaga nie zostata uwzgiedniona.

Umowy z Nadawcami
podpisywane s3 czesto na dluzej
niz 48 miesiecy, PX na podstawie

OR powinien mief mozliwosé
zawarcia umowy z Emitel réwniez
na dtuzszy okres.

System kar umownych
wzorowany jest na systemie
stosowanym przez Nadawcow —
nie ma potrzeby wprowadzania w
nim zmian.

PK ponosi odpowiedzialnosdé
przed Emitel za dziatania
podejmowane przez
podwykonawcdw.
Uruchomienie emisji moze
nastgpié w terminie péiniejszym
niz dziert podpisania umowy
o dostepie, co moie uzasadniac
naliczanie optat dopiero od chwili
przekazania przedmiotu dostepu
PK. Uwzglednienie uwag statoby
W sprzecznosci 2 potrzebami
rynku, w szczegélnosci potrzeba
stworzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruictury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz potrzebg promowania
efektywnosci i zrdznicowanaj
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankami
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.
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63,

KIKE
KIGEIT
TVN

Zatgcznik nr 4

W § 11 pkt. 3 ust.3
Jeieli na Obiekcie bedg
trwaty prace budowlane
realizowane przez Emitel, to PK
moie nie mieé moiliwosci
uzyskania w tym okresie
niezbednych zgloszen, zezwolen,
decyzji administracyjnych lub
2géd, propozycja uzupetnienia
3) PK przez okres 12 miesiecy od
dnia zawarcia Umowy o Dostep
nie uzyskat niezbednych
zgloszen, zezwolen, decyzji
administracyjnych lub zgéd
podmiotdw trzecich
warunkujgcych
uruchomienie ustug z
wykorzystaniem Przedmiotow
Dostepu - okres wypowiedzenia
wynosi 7
dni.

(Propozycja dodaniza zapisu}):
Powyisze nie obowigzuje w
przypadku, gdy:

a) dziatania Emitel na Obiekcie
uniemoiliwiajq PK uzyskania
niezbednych zgloszer, zezwolen,
decyzji administracyinych lub
zgod podmictow trzecich.

b) trwajg postepowania
administracyjne prowodzone
przez PK takie jak pozwolenia na
budowe, uzyskanie decyzji
lokalizacyjnej i srodowiskowej,
inne
¢} toczgee sie postepowania
administracyjne lub roboty
budowlane uniemozliwiajg PK
wystgpienie z nowym wnigskiem
o wydanie decyzji
administracyjnej dla PK.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uwzglednienie propozycji moze
powodowad blokowanie
mozliwesci wykarzystania
obiektdw | infrastruktury Emitel
na rzecz swiadczenia ustug dla
Nadawcdéw, co byloby sprzeczne z
potrzeba rynkowa stworzenia
warunkéw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w gparciu o przejrzyste zasady,
a zatem byloby niezgodne z
przestankami ckreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

64.

Emitel

Zatacznik nr 6
Wzér Wniosku o
Wizje Lokalng

Emitel podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko w
przedmiocie dodania w nim
informacii o emisji RTV na
potrzeby, ktdrej prowadzony jest
proces weryfikacji.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

PK sktadajgc wniosek wskazuje |D
Przedmictdw Dostepu
okreslonych w Informacjach
Ogdlnych. W celu uniknigcia
ryzyka odrzucania wnioskow
przez Emitel ze wzgledu na
niezgodnosé z Informacjami
Ogdlnymi, ktore Emitel moze
czesto zmieniaé, Prezes UKE
wprowadzit w definicji Informacji
Ogdlnych 1D Ohiektu oraz ID
Przedmiotu Dostepu —
niezmienny identyfikator
przypisany do konkretnego
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Obiektu oraz Przedmioctu
Dostepu, co powinno
w wystarczajacy sposéb utatwic
proces weryfikacji mozliwoscei
technicznych zapewnienia
dostepu na danym Obiekcie.

informacja o emisji nie jest
niezbgdna Emitef do
przeprowadzenia Wizji Lokalnej,
ktdrej celem jest weryfikacja
mozliwosci technicznych
Zwigzanych z zapewnieniem
dostepu na danym Obiekcie.
Uwzglednienie uwagi staloby
w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdinosci 2 potrzebg
stworzenia warunkdw sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostepu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
W oparciu o przejrzyste zasady,
a zatem bytoby niezgodne
z przestankami okreslonymi w art.
43 ust. 1 Pt.

65.

Emitel

Zatgcznik nr7
PWi

Wprowadzenie PWI jest biedne.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Celem PWi jest przekazanie
mozliwie precyzyjnych informacji,
aby PK miat wiedze w zakresie
mozliwych de udostepnienia
obiektéw i ewentualnych przerw
w ich dostgpnosci w okreslonym
czasie. Usunigcie PWI statoby
w sprzecznosci z potrzebami
rynku, w szczegdinosci potrzeba
stwarzenia warunkow sprawnego
i efektywnego uzyskiwania
Dostgpu do infrastruktury
telekomunikacyjnej Emitel
w oparciu o przejrzyste zasady
oraz z potrzeba promowania
efektywnosci i zréinicowane]
konkurencji, a zatem bytoby
niezgodne z przestankamf
okreslonymi w art. 43 ust. 1 Pt.

66.

Emitel

Oplaty

Prezes UKE zastosowat nizsze
optaty niz w aktualnym
uzasadnieniu kosztowym. Prezes
UKE zastosowat wtasna kalkulacje
ustug udostepnienia miejsca w
Szafie telekomunikacyjnej oraz
udostepnienia migjsca pod Szafe
telekomunikacyjna, bez
przedstawienia jej uzasadnienia,

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Z uwagi na gabaryty urzgdzen
umieszczanych w Szafach
telekomunikacyjnych,
np. Nadajniki DVB-T2,
wymagajace zastosowania Szaf
telekomunikacyjnych 1100 mm,
uzasadnione jest, aby Oferta
umozfiwiata korzystanie z Szaf
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jak réwniez w niewtasciwym telekemunikacyjnych zaréwno
trybie. 1000 mm jak i 1100 mm. Rdznice
w wielkosci Szafy
telekomunikacyjnej 1100 mm
i 1000 mm, Prezes UKE
uwzgiednit
w wysokosci optaty miesiecznej
za udostepnienie miejsca pod
Szafe telekomunikacyjng. COptata
za udostepnienie miejsca pod
Szafe telekomunikacyjng 1100
mm 999,33 zt/netto zostata
przyjeta w proporgji do oplaty
za Szafe telekomunikacyjna 1000
mm.

24, Waloryzacja optat

W pismie z dnia 20 czerwca 2022 r., z dnia 15 grudnia 2022 r. oraz z dnia 14 wrzesnia 2023 r.
Emitel wniédst o wprowadzenie do oferty ramowej mechanizmu waloryzacji optat o wskaznik
inflacji. Emitel wskazat, iz w przedtozonych projektach ofert ramowych wnosit

¢ wprowadzenie postanowien dotyczgcych waloryzacji opfat o wskainik inflacji.
Przedmiotowe zapisy zostaly usunigte przez Prezesa UKE i nie znalazty sie w Decyzji. Emitel
wskazat, ze w pordwnaniu do przedtozonych projektow ofert ramowych w zatwierdzonej
ofercie ramowej Prezes UKE obnizyt istotnie optaty za kolokacje. Emitel potrzymat swoje
stanowisko, iz zmiany te beda powodowad wysokie straty finansowe. W dalszej kolejnosci
Emitel wskazat na poziom inflacji wystepujgcy w ostatnich latach oraz wskazat na istotny
wzrost poziomu inflacji w ostatnich miesigcach, przedstawiajac jednoczesnie wydruki

ze strony internetowej Gtdwnego Urzedu Statystycznego. Emitel wskazat, ze ze wzgledu

na wymogi formalne dotyczgce procesu zmiany oferty ramowej oraz skomplikowany charakter
sprawy, zatwierdzona oferta ramowa w ustalonym ksztatcie bedzie obowigzywac przez wiele
lat, coraz bardziej odrywajac sie od realiéw rynkowych. W ocenie Emitel natozenie chowigzku
stosowania optat za dostep w niezmienionej wysokosci, w sytuacji szybko rosngcych cen,
naraza¢ bedzie Emitel na ryzyko ponoszenia znacznych strat finansowych, poniewaz optaty

te nie bedg pokrywacd ponoszonych kosztdw oraz bedg razaco odbiegaé od sytuacji

rynkowej. Powodowac to bedzie réwniez naruszenie zasad konkurencji, poniewaz PK bedg
ponosic nizsze koszty niz Emitel. Emitel nie bedzie mégt konkurowadé z tymi przedsiebiorcami
na réwnych zasadach. Opisany skutek jest sprzeczny z ocbowigzkami regulacyjnymi natozonymi
na Emitel oraz celami okredlonymi w dyrektywach unijnych oraz w Pt.

Emitel wskazai, iz Prezes UKE kierujac sie zasadg praworzadnosci wyrazong art. 7 Konstytucji
oraz art. 6 kpa nie moze (narzucajac Emitel poziomu optat przy wykorzystaniu srodkéw
wiadczych) pomijaé fakiu wzrostu cen.

W zwiazku z powyzszym Emitel wnidst o wprowadzenie do oferty ramowej postanowienia,

z ktdrego wynikaé bedzie, ze wysokos¢ optat okreslonych w ofercie ramowsj podlegaé bedzie
coroczhie (poczgwszy od 1 stycznia 2019 r.) waloryzacii o roczny wskaznik wzrostu cen
towardw i ustug konsumpcyjnych ogtaszany w komunikacie Prezesa Giéwnego Urzedu
Statystycznege lub dodanie zapisu, zgodnie z ktdrym wysokos¢ oplat w poréwnaniu do oferty
zatwierdzonej Decyzja zostanie zwaloryzowana o 12,95% {wielkos¢ inflacji za okres od 2018 .
do 2021 r.) oraz poczawszy od 1 stycznia 2023 r. wysokosc¢ opfat okreslonych w ofercie
ramowe] podlegaé bedzie waloryzacji o reczny wskaznik wzrostu cen towardw i ustug

konsumpcyjnych ogtaszany w komunikacie Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego.
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W pi$mie z dnia 29 czerwca 2022 r. oraz z dnia 14 wrze$nia 2023 r. Emitel podtrzymat swoje
stanowisko, co do koniecznosci wprowadzenia postanowier w zakresie waloryzacji optat
zawartych w ofercie ramowej.

Odnoszac sie do powyiszych twierdzer Emitel w zakresie koniecznosci wprowadzenia

do oferty ramowej zapiséw umozliwiajgcych waloryzacje optat za dostep zawartych w ofercie
ramowej, Prezes UKE podtrzymat swoje stanowisko zawarte w Decyzji i tym samym nie
uwzglednit propozycji Emitel w zakresie wprowadzenia do oferty ramowe;j klauzul
waloryzacyjnych odnoszacych sie do optat za dostep.

Ponownie nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 40 Pt na Emitel zostat natozony obowigzek
wyznaczenia opfat za ustugi dostepu telekomunikacyjnego w oparciu o ponoszone koszty,
ktére wynikajg z uzasadnienia kosztowago przedstawionego przez Emitel, a ktdre podiegaja
weryfikacji przez Prezesa UKE zgodnie z art. 40 ust. 3 Pt. Odnoszac sie do kwestii waloryzacji
optat, ktéra prowadzi do zmiany wysokosci optat {ich zwiekszenia wedtug proponcwanych
przez Emitel zapiséw), Prezes UKE wskazuje, iz uwzglednienie propozycji Emitel w tym zakresie
oznacza zmiane zatwierdzonych optat z pominieciem postanowien decyzji Prezesa UKE

i obowiagzkdw kosztowych. Wprowadzenie mechanizmu waloryzacji optat spoweduje, iz optaty
przewidziane w ofercie ramowej podlegatyby zmianie poza trybem administracyjnym,

z pominieciem cbowigzkéw w zakresie wyznaczania optat oraz zatwierdzania oferty ramowej,
a w konsekwencji prowadzitoby to do naruszenia przepisu zawartego w art. 40 Pt.

Niezasadny jest rowniez zarzut Emitel, iz bedzie on ponosit wysokie straty z tytutu
otrzymywania opfat za ustugi, ktére nie beda pokrywaty ponoszonych kosztow i ktore beda
oderwane od realidw rynkowych. W ocenie, Prezesa UKE postugiwanie sie okresleniem straty,
w sytuacji, gdy w omawianej sprawie, nie mamy do czynienia z terminem przychodow

i zyskoéw nalezy uznad za niepoprawne metodycznie, niezgodne z zasadg wspdtmiernosci,

a przez to twierdzenia Emitel na wstepie podlegajg cdrzuceniu.

W ocenie Prezesa UKE, zadania Emitel, w zakresie stosowania waloryzacji wysokosci optat

z zastosowaniem wskaznika inflacji sprowadzaja sie do przeprowadzenia poédrednio,
aktualizacji wyceny $rodkdw trwatych | wyznaczenia w ten sposdb ich kosztu odtworzenia
{wartosci biezacej}. Zdaniem, Prezesa UKE, dziatania takie bytyby sprzeczne z ideg chowigzku
wyznaczania optat na podstawie kosztéw ponoszonych z art. 40 Pt, gdzie baza kosztowa
odzwierciedla dane historyczne za zamkniety rok obrotowy. Aktualizacja opfat i przyjecie

do ich wyznaczania kosztéw biezacych, jest dedykowana metodyce kalkulacji kosztow z art. 39
Pt. W ocenie Prezesa UKE, jesli przedmiotem wykonania obowigzku z art. 40 Pt, byloby
wyznaczanie kosztow z uwzglednieniem wartosci biezgcych — ich waloryzacja (tu: w oparciu
np. o wskaZnik inflacji), tak jak ma to miejsce w przypadku art. 39 Pt (§ 5 Rozporzadzenia
kosztowego?), to racjonalny ustawodawca przewidziatby taki zapis w przepisach prawa.
Podsumowujac, uznanie za wnioskiem Emitel, iz koszty ponoszone z art. 40 Pt, powinny
podlegaé waloryzacji/aktualizacji, naruszatoby wprost przepisy prawa materialnego w zakresie
realizacji obowigzkdw kosztowych.

W cdniesieniu do tego zarzutu nalezy podkresli¢ takze, ze w sytuacji zmiany kosztéw
ponoszonych przez Emitel, moze on ziozy¢ wniosek o zobowigzanie do zmiany Oferty

i dostosowanie zawartych w niej optat do poziomu aktuainych kosztdw, ponoszonych przez
Emitel. Ponadto zgodnie z art. 43 ust. 2 Pt w przypadku zmiany zapotrzebowania na ustugi lub

7 Rozporzadzenie Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 15 grudnia 2005 r. w sprawie prowadzenia przez
przedsiebiorce telekomunikacyjnego rachunkowesc) regulacyjnej i kallulaci kosztdw ustug {t.j. Dz. U. 22005, nr
255, poz. 2140 ze zm.
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zmiany warunkéw rynkowych Prezes UKE moze z urzgdu lub na uzasadniony wniosek
przedsiebiorcy telekomunikacyjnego zobowigzad operatora do przygotowania zmiany oferty
ramowe]j w catosci lub czesci. Przy czym, w przypadku realizacji obowigzku kosztowego

z art. 40 Pt zastosowanie maj3 zawsze koszty ponoszone pochodzace z zamknigtego roku
obrotowego. Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze propozycje Emitel w zakresie wprowadzenia
do Oferty klauzul waloryzacyjnych nalezy uznac za sprzeczne z obowiazkami wynikajacymi

z art. 40 Pt, a tym samym nie zastugujg one na uwzglednienie. Jednoczesnie majac na uwadze
powyzsze, Prezes UKE usunat z Zatacznika nr 7 do Umowy o Dostep, zapis wskazujacy,

iz Emitelowi przystuguje waloryzacja opfat.

25. Pismo Emitel z dnia 29 czerwca 2022 r. - usuniecie Kolokacji Wirtuainej

W pismie z dnia 29 czerwca 2022 r. Emitel stwierdzit, iz definicja ,Kolokacji Wirtualnej” jest
sprzeczna z przepisami prawa i wnidst o jej usuniecie. Emitel stwierdzit, ze wigkszosc
zamowien na ustugi transmisji radiofonicznych lub telewizyjnych ma miejsce w trybie ustawy
Prawo zamowien publicznych (ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019, t.j. Dz. U. 2 2022 r,, poz.
1710, dalej ,Pzp”). Emitel oraz PK beda sktadali oferty nadawcy, przy czym w sytuacji, gdy PK
skorzysta z ustugi Kolokacji Wirtualnej — Emitel wobec nadawcy bedzie wystepowat

w podwéjnej roli: jako wykonawca i oferent oraz podwykonawca PK $wiadczac ustuge
Kolokacji Wirtualnej. Emitel wskazat, iz na gruncie art. 218 ust. 1 Pzp dany podmiot moze
ztoizyé tylko jedna oferte, czyli nie jest dopuszczaine, aby jeden podmiot petnit rolg wigcej niz
jednego wykenawcy — rozumianego jako podmiot, ktéry skfada oferte w ramach jednego
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Emitel stwierdzit, ze ,Jakkolwiek nie jest
zokazone — zaréwno na gruncie Pzp, jak i Kodeksu cywilnego — jednoczesne wystepowanie
przez dany pcdmiot zaréwno w roli wykonawcy, jak i podwykonawcy innego wykonawcy,

a tokze skfadanie oferty przez wykonawce, jezeli wykonanie catosci zamdwienia ma zostac
powierzone podwykonawcy, odmiennie jednak nalezy ocenié sytuacje, w ktérej podwykonawca
majgey realizowad cafosé lub prawie catos¢ zaméwienia jednoczesnie skiada oferte, jako
podwykonawca.” W tej sytuacji, w ocenie Emitel, powinien mie¢ zastosowanie art. 58 § 1 Kc,
zgodnie z ktdrym niewaing jest nie tylko czynnosc prawna bedaca sprzeczng z ustawg,

ale réwniez czynno$c prawna majaca na celu obejscie ustawy. W tym przypadku bowiem
czynno$t prawna nalezy uznaé za niewazng, poniewaz ma na celu obejscie przepisu art. 218
Pzp. Oferta wykonawcy (Emitei bedacege jedroczednie podwykonawcg PK) bedzie pedlegac
odrzuceniu. Takie uksztattowanie przepiséw oferty ramowej moze przynies¢ wielomilionowe
szkody Emitel w przypadku, gdy zostanie on wykluczony 2z zamdwien publicznych, co
spowodowuje, ze w tym obszarze stosowanie oferty ramowej bedzie miec charakter jawnie
niekonkurencyjny oraz sprzeczny z celami regulacyjnymi Prezesa UKE.

Odnoszac sie do powyzszych twierdzen Emitel, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,

iz zgodnie z zasadg wyrazong w art. 218 ust. 1 Pzp jeden wykonawca moze ztoiyc tylko jedng
oferte w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, z wyjatkiem przypadkow
okreilonych w Pzp. Oznacza to, e wykonawca - zaréwno Emitel, jak réwnie inni PK
zainteresowani udziatem w postepowaniu — mogg ztozy€ tylko jedna oferte zamawiajgcemu.
Ztozenie dwdch fub wiekszej liczby ofert przez ten sam podmiot na gruncie obowigzujgcych
przepisdw skutkowaé bedzie odrzuceniem tych ofert przez zamawiajgcego. Jednak

w przypadku, gdy PK sktada oferte zamawiajacemu korzystajgc z infrastruktury Emitel, ktora
ma by¢ udostepniona w zwigzku z realizacja obowigzkdw wynikajacych z oferty ramowej

i jednoczesnie Emitel sktada oferte zamawiajgcemu, nie wystgpuje sytuacja, w ktorej dochodzi
do ztozenia dwdch ofert przez ten sam podmiot {tego samego wykonawce). Zaréwno Emitel,
jak réwniez inni PK, dziatajg w tym przypadku jako samodzielne podmioty sktadajgce oferty
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zamawiajacemu. W zwiazku z tym nie mozna twierdzic, iz w tej sytuacji dochodzi do ztoZenia
oferty przez jednego wykonawce, co powinno skutkowac odrzuceniem tych ofert.
Nieprawidiowe jest réwniez twierdzenie, iz w takiej sytuacji ztozenie ofert nalezy uznac

za niewazne na podstawie art. 58 § 1 Kc uznajac, Ze jest to czynnos¢ pozorna, zmierzajgca

do obejscia przepisu art. 218 Pzp. Nalezy podkredlic, iz zgodnie z pkt 1 ust. 3 Oferty
zatwierdzonej Decyzjg: Emitel realizujgc obowigzki okreslone w Ofercie bqd? Umowie nie jest
podwykonawcg PK w rozumieniu art. 2 pkt 9b [obecnie art. 7 pkt 27 Pzp] ustawy Prawo
zamoéwien publicznych. Zastrzezenie niniejsze stuzy przyznaniu mozliwosci ztozenia oferty
Nadawcy majgcemu status zamawiajgcego w rozumieniu przepisow Prawa zamowieri
publicznych przez kitku PK oraz Emitel. Wszelkie watpliwosci dotyczgce charakteru usfug
swiadczonych przez Emitel w Ofercie nalezy rozstrzygad na rzecz samodzielnego dysponowania
i whadania przez PK Przedmiotami Dostepu na podstawie Umowy o Dostep. Tym samym
powyzsze zarzuty Emitel zmierzajgce do wykazania, iz zapisy oferty ramowej przewidujgce
mozliwosé wykorzystania Kolokacji Wirtualnej sa sprzeczne z przepisami Pzp i mogg prowadzi¢
do odrzucenia oferty sktadanych przez Emitel lub PK ze wzgledu na naruszenie art. 218 Pzp
nalezy uznac¢ za niezasadne. Jednocze$nie Prezes UKE wskazuje, iz ze wzgledu na wejscie

w Zycie ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych, konieczne byto
dokonanie zmian w Ofercie w zakresie definicji ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez
jej aktualizacje craz zmiane w pkt 1 ust. 3 Oferty, w celu dostosowania jej brzmienia do
aktuainej ustawy Pzp, poprzez wskazanie aktualnego artykutu ustaw Pzp do ktérego odnosi sie
ten ustep Oferty. Powyisza zmiana jest zgodna z jedng z dwdch przestanek zatwierdzenia
oferty ramowej, o ktérych mowa w art. 43 ust. 1 Pt tj. zgodnosci z przepisami prawa.

26. Pismo Emitel z dnia 23 czerwca 2022 r. oraz z dnia 8 sierpnia 2022 r. w sprawie
stosowania przepisow prawa budowlanego.

Emitel w pi$mie z dnia 23 czerwca 2022 r. skierowanym do GUNB oraz Prezesa UKE wniost

o skoordynowanie dziatat pomiedzy GUNB a Urzedem Komunikacji Elektronicznej w celu
usuniecia uchybien z Decyzji. Prezes UKE, w ocenie Emitel, wprowadzit do oferty ramowej
szereg zmian, ktére skutkowaé bedg naruszeniem przepiséw prawa budowlanego,

a w konsekwencji moga sprowadzaé na Emitel obowiazki doprowadzenia niewtasciwie
uzytkowanego obiektu budowlanego do odpowiedniego stanu technicznego. Zdaniem Emitel
rozwigzania przyjete w ofercie ramowej oznaczajg, ze pomimo tege, iz na Emitel jako
wiascicielu obiektow budowlanych cigzg obowigzki utrzymania obiektéw zgodnie z zasadami
o ktérych mowa w ustawie Prawo budowiane zostat on pozbawiony jakichkolwiek
instrumentéw oddziatywania na PK celem wykonania cigzacego na Emitel obowigzku.

Emitel zaproponowat zmiane definicji ,Wolny zaséb” w ten sposob, iz wolnym zascbem nie
jest uznawana infrastruktura: ,ktéra nie zostata przeznaczona przez Emitel do remontu,
rozbiérki lub przebudowy.”

Emitel zaproponowat réwniez zmiane pkt 13.3 odnoszacego sie do Protokotu uruchomienia
urzadzen PK poprzez przywrocenie ust. 2-5 zawartych w projekcie oferty przedstawionym
przez Emitel, poprzez mozliwosé powotania przez Emitel komisji celem dokonania oceny
zgodnosci realizacji instalacji z przepisami prawa i wydanymi Warunkami Technicznymi. Emitel
magtby zaprosi¢ do udziatu w pracach komisji ekspertow, biegtych lub zasiggac opinii ze strony
organdéw nadzoru budowlanego lub organdw wiasciwych z zakresu ochrony srodowiska.
W przypadku stwierdzenia przez powotang przez Emitel komisje, iz PK zrealizowat instalacje
nieprawidtowo tj. niezgodnie z wydanymi Warunkami Technicznymi lub przepisami prawa,
Emitel wzywa PK do dostosowania instalacji do wydanych Warunkéw Technicznych
i przepiséw prawa w terminie 15 DR, a w przypadku bezskutecznego uptywu terminu Emitel
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magtby rozwigza¢ Umowe o Dostep za 7 dniowym terminem wypowiedzenia. Pismem z dnia
8 sierpnia 2022 r. Emitel przekazat odpowiedz GUNB na pismo Emitel z dnia 23 czerwca 2022
r. oraz wskazaf, iz stanowisko GUNB jest bardzo istotne z punktu widzenia zrozumienia
obowigzkéw prawnych spoczywajacych na Emitel jako wiascicielu obiektu. Emitel wskazat,
Ze brak uwzglednienia w tresci oferty ramowej uprawniest kentroinych nad realizowanym
procesem inwestycyjnym lub procesem uruchomienia urzadzen przez PK naraza Emitel na
ryzyko ponoszenie odpowiedzialnosci za dziatania podjete przez PK, w zwiazku z powyiszym
Emitel wnidst o wprowadzenie do oferty ramowej postanowien zgtaszanych przez Emitel

w toku postepowania administracyjnego.

Odnoszac sie do powyzszych twierdzer Emitel, zgodnie z kiérymi Emitel zostat pozbawiony
jakichkolwiek funkcji kontrolnych wobec PK, co w ocenie Emitel, moze skutkowac
ponoszeniem przez Emitel odpowiedzialnosci jako wilasciciela obiektdw w sytuacii naruszenia
przez PK przepisow z zakresu prawa budowlanego, Prezes UKE wskazuje, iz nie zastugujg one
na uwzglednienie. PK powinien uzyskaé wszelkie decyzje i pozwolenia — jesli wymagaja tego
przepisy prawa. Ponadto zgodnie z pkt 4.5 ust. 4 PK zobowigzany jest do wykonania robét
instalacyjnych zgodnie z Warunkami Technicznymi, obowigzujgcymi przepisami, normami

i Warunkami Technicznymi wykonania i odbioru robét, ze wskazdowkami Emitel oraz
podmiotéw trzecich bedacych wiascicielami Obiektow oraz zasadami wiedzy technicznej

i sztukg budowlang. Zgodnie z ust. 6 pkt 4.5 oferty PK samodzielnie kfasyfikuje roboty i ocenia
koniecznosé pozyskania pozwelenia na budowe badz zgtoszenia ponoszac ewentualng
cdpowiedzialnosc za ich niepozyskanie. Ponadto przed instalacjg urzadzen PK zobowigzany
jest do przedstawienia Emitel, w celu akceptacji, przygotowanego przez uprawnionego
projektanta, projektu technicznego dotyczacego instalacji i eksploatacji Urzadzen PK,
zgodnego z wymogami okreslonymi w Warunkach Technicznych oraz w przepisach prawa.
Oznacza to, ze PK przed przystgpieniem do realizacji prac powinien uzyska¢ akceptacje
projektu technicznego przez Emitel, w zwigzku z tym zarzut Emitel, 1z zostat on catkowicie
pczbawiony funkcji kontrolnych nalezy uznac¢ za nieprawdziwy. Ponadto za nieprawdziwy
nalezy uznaé zarzut, zgodnie z ktérym Emitel zostat pozbawiony jakichkolwiek instrumentéw
oddziatywania na PK celem wykonania cigzgcego na Emitel obowigzku w zakresie utrzymania
prawidtowego stanu obiektéw (np. po zakoniczeniu robot budowlanych przez PX). lak to
zostato podkreslone we wezesdnigjszych fragmentach uzasadnienia niniejszej decyzji, zgodnie
z pkt 4.7 OR Emitel nie zostat pozbawiony funkcji nadzorczych, poniewaz ma prawo

do inspekeji, w tym weryfikacji sposobu uzytkowania Przedmiotow Dostepu oraz urzadzen PK.
Zgaodnie z pkt 4.7 ust. 3 lit. b Emitel ma mozliwos$c zgtoszenia naruszen do edpowiednich
organdw oraz do wiadomosci Prezesa UKE. Zgodnie z pkt 4.2 ust. 4 OR, na Zadanie Emitel, PK
przekazuje kopie wszelkich decyzji, pozwolern i pomiardw, ktérych sporzadzenie wymagang
jest przez przepisy z zakresu prawa ochrony srodowiska oraz prawa budowianego. Natomiast
zgodnie z pkt 4.7 ust. 3, jesli eksploatacja Urzadzen PK stwarza bezposrednie zagrozenie dla
ludzi, mienia i srodowiska, Emitel moze usungé te zagrozenia na koszt i ryzyko PK. Jezeli
eksploatacja Urzadzen PK wykazuje inne nieprawidtowosci, Emitel wzywa PK do ich usuniecia
w terminie 10 DR pod rygorem usuniecia ich przez Emitel na koszt i ryzyko PK.

W zwigzku z powyzszym Prezes UKE uznat, Ze propozycje Emitel w zakresie modyfikacji
postanowien pkt 13.3 odnoszacego sie do Protokotu uruchomienia craz modyfikacji definicji
Wolnego Zasobu nie zastuguja na uwzglednienie.

Emite! w pi$mie z dnia 23 czerwca 2022 r. wskazat, ze definicja Woinego Zasobu powinna
zosta¢ zmodyfikowana:
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W ten sposéb, iz wolnym zasobem nie jest uznawana infrastruktura: ,ktéra nie zostata
przeznaczona przez Emitel do remontu, rozbiorki lub przebudowy.”

Uwzglednienie propozycji Emitel w tym zakresie prowadzitoby w istocie do sytuacii, w ktérej
Wolnym Zasobem uznawana bedzie infrastruktura przeznaczona przez Emitel do remontu,
rozbidrki lub przebudowy. W tym zakresie Prezes UKE wskazuje, iz zgodnie z definicja
Woelnego Zasobu, w ksztatcie nadanym niniejsza decyzja, zgodnie z lit. b) Wolnym Zasobem nie
jest infrastruktura, ktéra przed wptywem Whniosku o Dostep objeta jest cgraniczeniami w jej
wykorzystaniu zawartymi w Planie wykorzystania infrastruktury Emitel (z zastrzezeniem lit. d)
w tym planem likwidacji lub przebudowy. Przyjete rozwigzanie oznacza, ze w sytuacji w ktérej
Emitel planuje przebudowe fub likwidacje infrastruktury znajdujacej sie na danym cbiekcie,
powinien uwzglednié te zamiary w Planie wykorzystania infrastruktury, co bedzie mogto
skutkowac tym, iz ta infrastruktura nie bedzie Wolnym Zasobem.

Odnoszac sie natomiast do propozycji Emitel w zakresie powotania specjalnej komisji, ktéra
miataby oceniaé poprawnosc¢ wykonanych prac przez PK, w ocenie Prezesa UKE, propozycja
ta réwniez nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz, jak to zostato zaznaczone wczesniej,
Emitel jako wtasciciel obiektu posiada uprawnienia kontrolne w stosunku do PK, natomiast
oferta ramowa w zaden sposéb nie modyfikuje uprawnien i obowigzkéw Emitel wynikajacych
7 przepisow prawa budowlanego. Powotanie komisji mogtoby natomiast prowadzié

do nieuzasadnionego przedtuzania procesu uzyskiwania dostepu do infrastruktury Emitel.
Ponadto z odpowiedzi GUNB na pismo Emitel z dnia 23 czerwca 2022 r. wynika, ze przepisy
prawa nie przewiduja, aby organy nadzoru budowlanego miaty dziataé¢ w ramach podmiotow
{kemisji) tworzonych {powotywanych) przez wihascicieli obiektow budowlanych.

Podsumowujgc w ocenie Prezesa UKE zarzuty oraz propozycje Emitel przedstawione

w pismach z dnia 23 czerwca 2022 r. oraz dnia 9 sierpnia 2022 r. w zakresie modyfikacji
definicji Wolnego Zasobu oraz modyfikacji pkt 13.3 nie zastuguja na uwzglednienie, tym
samym Prezes UKE nie dokonat zmian oferty ramowej poprzez uwzglednienie ww. propozycji
Emitel. Przyjete rozwigzanie jest zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 43 ust. 1 Pt, w tym
z przestanka zgodnosci z przepisami prawa oraz sg zgodne z przestanka zapewnienia
skutecznej konkurencji poprzez uproszczenie mechanizmow uzyskiwania dostepu.

27. Pismo KIKE z dnia 5 kwietnia 2023 r. oraz pismo Emitel z dnia 1 sierpnia 2023 r.
a) Pubiikacja informacji na temat aktualnych kosztéw energii na danym Obiekcie Emitel

W pismie z dnia 5 kwietnia 2023 r. KIKE wniosta o to, aby OR przewidywata mozliwosé
uzyskania przez PK informacji o aktualnych stawkach energii na obiektach Emitel na potrzeby
rzetelnego przygotowania przez PK oferty emisji wedtug OR dla swoich klientow. W ocenie
KIKE w obecnych czasach znacznych wzrostow stawek za energie elektryczng, niedopasowanie
realnych kosztéw energii w ofercie PK dla Nadawcy moze wprost przewazyc szale na
niekorzysé oferty PK. KIKE zaproponowata, aby stawki za energie elektryczng byty na biezgco
aktualizowane przez Emitel w Informacjach Ogdlnych w momencie ich zmiany na danym
obiekcie.

Emitel w pismie z dnia 1 sierpnia 2023 r, wskazat, iz w jego ocenie proponowana przez KIKE
zmiana OR jest niezasadna. Emitel wskazat, iz kwestia rozliczen za energie elektryczng zalezy
od tego czy udostepniania jest infrastruktura bedaca wtasnoscig Emitel, czy tez infrastruktura,
ktérej whascicielem s3 inne podmioty, a Emitel jedynie jg dzierzawi. W przypadku
infrastruktury bedacej wiasnoscig Emitel, energia elektryczna nabywana jest przez Emitel,
natomiast w przypadku infrastruktury nie bedacej wtasnoscig Emitel, ceny energii elektrycznej
nie s3 z gory znane Emitel. Rozliczenie nastepuje na podstawie refaktury {po okresie
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korzystania z energii elektrycznej) i dopiero wéwczas Emitel dowiaduje sig o cenach energii
elektrycznej. W ocenie Emitel nie ma zatem mozliwosci ujecia informacji o cenach energit
elektrycznej w ramach Informacji Ogéinych. Ponadto Emitel wskazat, iz przygotowanie oraz
aktualizacja Informacji Ogéinych stanowi duzy koszt dla Emitela. W ocenie Emitel wigkszo$é
informacji zawartych w Infcrmacjach Ogolnych powinna by¢ gromadzona i opracowywana
w toku Wizji Lokalnej lub przygotowania oferty szczegdtowej dla PK, a Emitel powinien mied
mozliwo$é pobrania optaty za przygotowanie i wytworzenie takich informacji.

W ocenie Prezesa UKE informacja, o cenach energii wykorzystywanej przez PK i rozliczanej

na podstawie podlicznika energii elektrycznej powinna by¢ przekazana PK, aby PK miat
moziiwos¢ skalkulowania opartej na aktuainych danych, oferty konkurencyjnej wobec oferty
Emitel z wykorzystaniem danego Obiektu. Tym samym Prezes UKE czesciowo przychylit sie

do postulatu KIKE, w ten sposéb, aby PK mogt uzyskaé informacje w zakresie cen energii
elektrycznej na etapie przeprowadzania Wizji Lokalnej lub rozpatrywania Wniosku o Dostgp.
Jednocze$nie Prezes UKE zmodyfikowat postanowienia zawarte w pkt 2.2 Oferty odnoszjce sie
do procedury przeprowadzania Wizji Lokalnej, poprzez wskazanie wprost, iz PK moze uzyskaé
informacje o aktualnych stawkach za energie elektryczna. Zgodnie z nowym brzmieniem ust. 1
,PK w celu weryfikacji mozliwosci technicznych zwigzanych z Przedmiotem Dostepu moze
zlozy¢ do Emitel wniosek o przeprowadzenie Wizji Lokalnej, ktérego wzdr stanowi Zatqcznik
nr 6 do Oferty. W terminie 5 DR po zfozeniu wniosku o Wizje Lokalng Emitel przekazuje

PK w wersji elektronicznej dokumentacje techniczng i administracyjnqg wskazang przez

PK we wniosku o Wizje Lokalng oraz informacje o aktualnych stawkach za energie elektryczng,
pobieranych przez dostawcéw energii elektrycznej na danym Obiekcie, ktdre bedzie ponosit PK
albo stawki za energie elektryczng z ostatniej faktury otrzymanej przez Emitel”. Odpowiednim
zmianom ulegly rowniez postanowienia odnoszace sie do rozpatrywania Wniosku o Dostep,
zawarte w ust. 19 pkt 2.4 Oferty, poprzez wskazanie, iz Emite! przekazuje PK informacje

o aktualnych stawkach za energie elektryczng, pobieranych przez dostawcow energii
elektrycznej na danym Obiekcie, ktdre bedzie ponosit PK albo stawki za energie elektryczng

z ostatnie] faktury otrzymanej przez Emitel, analogicznie jak w pkt 2.2 ust. 1 Oferty. Ponadto
Prezes UKE zmodyfikowat postanowienia odnoszace sie do procedury przeprowadzania Wizji
Lokalnej poprzez dodanie pkt 2.2 ust. 10, zgodnie z ktérym PK zobowigzany jest

do zachowania poufnosci danych i informacji uzyskanych w zwigzku z realizacjg wniosku

o Wizje Lokalng zgodnie z kiauzulg o zachowaniu poufnosci zawarta w Zatgczniku nr &

do Oferty, ckreslajagcym wzér wniosku o Wizje Lokalng, analogiczny zapis odnoszacy sie

do koniecznodci zachowania poufnosci zostat dodany w postanowieniach odnoszacych sie

do Wniosku o Dostep w pkt 2.4 ust. 19. W ocenie Prezesa UKE wprowadzone zmiany wpisujg
sie w potrzebe stworzenia warunkéw dla wspierania rdwnoprawnej i skutecznej konkurencji
w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Wprowadzone zmiany powinny usungé
potencjalne obszary sporne, poniewaz Oferta bedzie przewidywata wprost mozliwosc
uzyskania przez PK informacji o aktualnych stawkach za energig elektryczng na danym
Obiekcie, co powinno rowniez utatwic¢ PK stworzenie wlasnej oferty dla Nadawcy, przez

co wprowadzone zmiany wpisuja sie takze w potrzebe rynkowa sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do Infrastruktury Emitel.

b} Lokalizacia udostepnionych przez Emitel Przedmiotéw Dostepu

W dalszej kolejnosci KIKE zawnioskowata, aby na mocy OR narzucony byt bezwzglgdny wymdg,
by udostepnione przez Emitei Przedmioty Dostepu jakimi sg , Kolokacja pod Urzadzenia PK”
lub ,,Dostep do miejsca w Szafach telekomunikacyjnych” {w domydle w szafach Emitel} miaty
fizycznie miejsce w bliskim otoczeniu obecnej infrastruktury nadawczej, z ktorej
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s3 prowadzone emisje RTV. KIKE wskazata, iz umieszczenie Urzgdzer PK w poblizu obecnej
infrastruktury nadawczej Emitel, z ktérej prowadzone s3 obecnie emisje RTV ma istotny
zwigzek z efektywnym wykorzystaniem i powieleniem isthiejacych parametrow nadawczych
danej emisji RTV tzn. pozwoli uniknaé niepotrzebnych strat mocy w torze nadawczym na trasie
nadajnik PK — system antenowy Emitel, a co za tym idzie wigZe sie z ograniczeniem
niepotrzebnych kosztoéw PK (budowy zbyt rozlegtej infrastruktury oraz zwiekszenia kosztéw
energii w wyniku zmiany diugosci trasy od nadajnika do systemu antenowego Emitel).

W odniesieniu do postulatu KIKE, Emitel wskazat, iz OR pozostawia do wspdlnego ustalania
przez PK i Emitel miejsca, w ktérym zainstalowane zostang urzadzenia PK, tak aby instalacja
urzadzen PK w danym miejscu byia uzasadniona i spetniata wymagania obu stron. Zdaniem
Emite! uwzglednienie postulatu KIKE w istocie bedzie prowadzito do pozbawienia obu stron
mozliwosci doboru optymalnego migjsca pod urzgdzenia PK.

W odniesieniu do powyiszego postulatu KIKE nalezy wskazac, iz PK celu weryfikacji mozliwosci
technicznych zwigzanych z Przedmiotem Dostepu moze ztozyc do Emitel wniosek

o przeprowadzenie Wizji Lokalnej. Po zakoriczonej Wizji Lokalnej zostaje sporzadzony

i podpisany przez przedstawicieli Emitel i PK protokét, potwierdzajacy moiliwosci techniczne
zwigzane z Przedmiotem Dostepu. Na podstawie protekotu PK ma prawc przygotowania
projektow technicznych na potrzeby realizacji Dostepu. Podczas przeprowadzania Wizji
Lokalnej PK ma mozliwos¢ zapoznania sie z warunkami panujgcymi na danym Obiekcie oraz
uzyskuje gwarancje, iz przez okreslony czas od przeprowadzenia Wizji Lokalnej zachowuja
waznosci warunki stwierdzone podczas jej przeprowadzenia. Ponadto Emitel przekazuje
Warunki Techniczne okreslajace warunki realizacji Dostepu, uwzgledniajace mozliwosci
uzyskania dostepu na danym Obiekcie. Szczegétowe specyfikacje techniczne dotyczace
sposobu realizacji Dostepu do powierzchni techniczne] pod Urzadzenia PK bedg wynikaty

z Wizji Lokalne]j lub wywiadu technicznego i zostang podane przez Emitel w Ofercie
Szczegdtowej. Oznacza to, iz postulat KIKE, aby do OR zostal wprowadzony bezwzgledny zapis
na mocy, ktérego udostepniane przez Emitel Przedmioty Dostepu znajdowaty sie w bliskim
otoczeniu cbecnej infrastruktury nadawczej nie zastuguje na uwzglednienie. W kazdym
przypadku PK i Emitel bedg mogli ustali¢ optymaing lokalizacje Przedmioctéw Dostepu

z uwzgiednieniem warunkdw i mozliwosci technicznych istniejgcych na danym obiekcie.
Uwzglednienie zarzutu KIKE statoby w sprzecznosci z przepisami prawa oraz z potrzebami
rynku, w tym z potrzebg zapewnienia skutecznej konkurencji poprzez uproszczenie
mechanizmow uzyskiwania dostepu.

c) Koszt szaf wigekszych niz 1100 mm

W dalszej kolejnosci KIKE wniosta o wprowadzenie nowego sposobu obliczania kosztow
udostepnienia powierzchni pod szafy telekomunikacyjne. W zwigzku z pojawiajgcymi sie wcigz?
nowymi rozwigzaniami na rynku dostawcéw nadajnikéw, ktdrych gabaryty, szczegdlnie

w przypadku nadajnikéw o wysokiej mocy, moga w rzeczywistosci przekraczac giebokos¢ 1100
mm oraz szerokosé 19 " {600 mm) {1100 mm i 19” (600 mm), a ktdre s3 obecnie
maksymalnymi wartosciami parametrow gtebokosci oraz szerokosci zdefiniowanymi w OR,
KIKE zawnioskowata, aby ewentualne w praktyce przekroczenia tego parametru byly
rozliczane proporcjonalnie w stosunku do obecnie przyjetej stawki za posadowienie nadajnika
1100 mm, ktéra wynosi 999,33 zt /netto.

Zdaniem Emitel propozycja KIKE jest niezasadna, natomiast zawarta w OR procedura
zaktadajgca wspdlne ustalenie miejsca do instalacji urzadzer: przez PK i Emitel w trakcie Wizji
Lokalnej, z uwzglednieniem ilosci i gabarytéw tych urzadzen oraz niezbednej przestrzeni
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obstugiwanej, w ocenie Emitel, wydaje sie wystarczajaco zabezpieczac interesy obu stron.
Zdaniem Emitel OR nie powinna uwzgledniaé innych rozmiardw szaf. Emitel wskazat,

iz ustawia szafy w rzedach, w konsekwencji bez wzgledu na rozmiar szafy (900 mm czy 1100
mm glebokosci) zajmuje ona jedno cate miejsce w szeregu i z punktu widzenia Emitel nie ma
znaczenia ile cm2 zajmuje sam rzut szafy, dlatego rozliczanie kosztow za jednostke
powierzchni jest nieracjonalne i nie powinno by¢ stosowane. Ponadto posadowienie szaf

0 wymiarach poza standardowych {powyzej 1100 mm x 600 mm) powoduje zmniejszenie
mozliwosci wypetnienia pomieszczenia nie tylko o przekroczong wartos$é powierzchni, lecz
moze skutkowadé brakiem mozliwosci posadowienia kolejnego urzadzenia o standardowych
wymiarach, ze wzgledu na brak wymaganej odleglosci od $cian, nierdwnomierne rezfoienie
ciezaru, brak przejicia w korytarzu technicznym, co zablokuje mozliwosé odzyskania od PK
kosztow ponoszonych przez Emitel.

Prezes UKE nie przychylit sie do propozycji KIKE. KIKE nie wskazata jak duze mogg by¢ szafy
telekomunikacyjne wigksze niz 1100 mm, dla jakich typdw nadajnikéw sg przewidziane oraz
jacy {i czy w ogdle) PK stosuja takie szafy telekomunikacyjne. KIKE wskazata jedynie,

ze producenci szukajg nowych rozwigzan i w przysziosci moga by¢ stosowane wieksze szafy
telekomunikacyjne. Tym samym nie moina stwierdzi¢, ze checnie na rynku emisji RTV

53 stosowane szafy wieksze niz 1100 mm. Natomiast w sytuacji, gdy na rynku ustug RTV beda
stosowane szafy o gtebokosci wiekszej niz 1100 mm, podmiot zainteresowany skorzystaniem
z dostepu do infrastruktury Emitel w oparciu o OR, bedzie mégt ztozy¢ wniosek

o zobowigzanie do przygctowania zmiany OR z uwagi na zmiane warunkéw rynkowych fub
zmiane zapotrzebowania na ustugi. Zgodnie bowiem z art. 43 ust. 2 Pt w przypadku zmiany
zapotrzebowania na ustugi lub zmiany warunkdw rynkowych Prezes UKE moze z urzedu lub
na uzasadniony wniosek przedsiebiorcy telekomunikacyjnego zobowiazaé operatora

do przygotowania zmiany oferty ramowej w catosci lub czesci. Przyjete rozwigzanie jest
zgcdne z przestankami wynikajgcymi z art. 43 ust. 1 Pt, w tym z przestanka zgodnosci

Z przepisami prawa.

d} Zmiana definicji ,,Urzadzenia PK”

KIKE wniosta o zmiane definicji ,Urzadzenia PK”, zgodnie z ktorg sg nimi: ,,Nadajniki,
Gapfillery, urzadzenia, instalacje, kable swiattowodowe i inne elementy infrastruktury
telekemunikacyjnej nalezgce do PK lub podwykeonawcy PK, potrzebne do swiadczenia przez
niego Ustug Transmisji RTV, zainstalowane zgodnie z warunkami okreslonymi w Umowie

o Dostep, z uwzglednieniem koniecznych instalacji wewnatrz/zewngtrz Budynkéw/Obiektow
na potrzeby wentylacji/kiimatyzacji urzadzen PK, o ile instalacje te stanowig integralng

i nierozerwalng czes$¢ Urzadzenia PK”, poprzez wykreélenie fragmentu: ,o ife instalacje

te stanowiq integralng i nierozerwalng czes¢ Urzqdzenia PK”. W ocenie KIKE w przypadku
nadajnikéw o wysokiej mocy, chtodzonych powietrzem, instalacja czerpania i wyrzutu
powietrza nie stanowi integralnej czesci urzadzenia, ale jest tak samo niezbedna

do funkcjonowania Urzadzenia PK. S3 to niezbedne elementy Urzadzen PK, ale w $wietle ww.
definicji niekoniecznie bedg integralng i nierozerwalng czescig Urzadzen PK. Z tego powodu
KIKE proponuje wykreslenie czesci zdania ,,0 ile instalacje te stanowig integraing

i nierozerwalng czes¢ Urzagdzenia PK”.

W ocenie Emitel OR wystarczajgco zabezpiecza interes PK bez koniecznosci modyfikowania
definicji, bowiem PK ma moiliwosé korzystania z ustugi dostepu do urzgdzest chtodzenia.

Prezes UKE nie zgodzit sie z propozycja KIKE. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad,
iz szczegdtowe specyfikacje techniczne dotyczgce sposobu realizacji Dostepu do powierzchni
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technicznej pod Urzadzenia PK w tym mozliwosc zainstalowania Urzadzeri PK

ze zintegrowanym zewnetrznym systemem wentylacji i chtodzenia, bedg wynikaty z Wizji
Lokalnej lub Wywiadu Technicznego i zostang podane w Ofercie Szczegdtowej. Ponadto nie
ma takiej potrzeby, aby PK umieszczat wlasne dodatkowe urzadzenia klimatyzacyjnie

i wentylacyjne, je$li na podstawie OR, Emitel zapewnia wentylacje oraz wymiane ciepta

i rozlicza je w optacie za ,,Dostep do urzadzen zasilania energetycznego”. Wyjgtek stanowia
Urzadzenia PK {Nadajniki) posiadajgce nieroztaczne, stanowiace integralng czesc urzadzenia,
zewnetrzne jednostki chtodzgce w znaczeniu uzytkowo-technicznym, ktérych mozliwosé
instalacji potwierdzona bedzie w Wywiadzie Technicznym. Tym samym oznacza, to e jesli

w ha danym Obiekcie nie bedzie istniata mozliwos¢ skorzystania z dostepu do urzadzen
chtodzenia Emitel, PK bedzie mégt zainstalowac wlasne urzadzenia na potrzeby wentylacji

i klimatyzacji, jesli stanowia one integralng i nierozerwaing czes¢ Urzadzenia PK w znaczeniu
uzytkowo-technicznym oraz beds istniaty na danym Obiekcie warunki techniczne dia ich
instalacji. W ocenie Prezesa UKE jest to zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 43 ust. 1 Pt,
w tym z przestanka zgodnosci z przepisami prawa oraz zapewnienia skutecznej konkurencji
poprzez wprowadzenie jasnych zasad uzyskiwania dostepu.

e) Ujednolicenie nazw stosowanych w OR oraz w zatycznikach

W dalszej kolejnosci KIKE zaproponowata uzupetnienie nomenklatury dla poszczegdlnych
rodzajéw Dostepu oraz doprecyzowanie nazewnictwa poprzez zmiane ,urzadzenia”

na ,Urzadzenia PK” zgodnie z pkt. 3.1 ust. 1 OR pod katem pozostatych czesci dokumentu,

w ktorej te elementy Dostepdw sie pojawiajg np. opfaty, rozliczanie ustug czy tez zataczniki
techniczne, np. w pkt. 3.1. ust. 1 !it. a Kolokacja pod Urzadzenia PK - Kolokacja Urzadzeri PK
w ust. 3.2, czy tez ,Dostep do miejsca w Szafach telekomunikacyjnych” na ,Dostep do miejsca
w Szafach telekomunikacyinych Emitel”. KIKE zaproponowata zmiane:

o pkt 3.2 ust. 2 lit. a OR zgodnie z nastepujacym brzmieniem: Swiadczenia realizowane
w ramach ustugi obejmuja takze: a) przestrzen fizyczng do umieszczenia Nadajnikéw
(z uwzglednieniem redundancji Nadajnikdw i zintegrowanego z Nadajnikiem
zewnetrznego systemu wentylacji i chtodzenia) i innych Urzadzen PK {w tym agregatu
pradotwdrczego);

e pkt 3.6 oraz 6.5 OR oraz innych fragmentéw OR, ktére dotycza Dostepu do miejsca
w Szafach telekomunikacyjnych, poprzez wskazanie wprost, iz dotyczg one szaf
telekomunikacyjnych Emitel;

» zatacznikéw do Whniosku o zawarcie Umowy o Dostep, aby ujednolici¢ nazwy
wnioskowanych rodzajéw Dostepu przez PK zgodnie z Pkt 3.1. OR w celu
odzwierciedlenia zakreséw, ktére bedg przedmiotem Wizji Lokalnej, Wniosku
¢ Dostep czy tez Umowy szczegbtowej.

W odniesieniu do propozycji KIKE, Emitel wskazat, iz niezasadne jest ograniczenie dostepu
wytaczenie do szaf telekomunikacyjnych Emitel, z uwagi na to, iz Prezes UKE interpretuje
obowigzki dostepu jako obowigzki kierowane wobec infrastruktury posiadanej, a nie tyiko
wtasnej Emitel. Zdaniem Emitel przedmiotem dostepu moga staé sie réwniez szafy
telekomunikacyjne PK lub innych podmiotéw np. wskazanych w art. 4 Pt.

W pierwszej kelejnosci Prezes UKE wskazuje, ze OR przewiduje, iz Emitel swiadczy ustuge
Kolokacji Nadajnikow/Urzadzen PK jednoczesnie z ustugg Dostepu do miejsc pod
posadowienie Szaf telekomunikacyjnych, poniewaz PK powinien mie¢ mozliwos¢
posadowienia wtasnej szafy, w ktérei umiesci zaréwno Nadajniki jak i urzadzenia

towarzyszace. Jednoczesnie OR przewiduje mozliwos¢ Dostepu do miejsca w Szafie
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telekomunikacyjnej Emitel na zasadzie dzierzawy czesci szafy (na zasadzie jednego ,U”),

w sytuacji gdy PK nie ma potrzeby instalacji petnej szafy o wysokodci 42 U lub fizycznie nie ma
miejsca na posadowienie dodatkowej Szafy telekomunikacyjnej PK na Obiekcie Emitel —to od
PK oraz Warunkéw Technicznych na Obiekcie bedzie zalezato czy PK posadowi swoje szafy,
czy tei skorzysta z mozliwosci Dostepu do miejsca w Szafach telekomunikacyjnych Emitel.
Oznacza to, iz nie jest konieczne doprecyzowanie pastanowien wskazanych przez PK poprzez
wskazywanie wprost, iz dotyczg one szaf telekomunikacyjnych Emitel. Zgodnie bowiem

z natozonymi obowigzkami regulacyjnymi to na Emitel zostat natozony obowigzek
przygotowania i stosowania oferty ramowej, ktora obejmuje swym zakresem miedzy innymi
obowigzek zapewnienia przez Emitel dostepu do miejsca pod Urzadzenia PX oraz obowigzek
udostepnienia PK miejsca w szafach telekomunikacyjnych — poniewaz to Emitel jest adresatem
decyzji SMP oraz obowigzku stosowania oferty ramowej. Ponadto OR przewiduje optaty

za kolokacje w szafie telekomunikacyjnej Emitel lub za miejsce pod posadowienie szafy
telekomunikacyjnej PK. Tym samym w ocenie Prezesa UKE nie jest konieczne doprecyzowanie
pkt 3.6 oraz 6.5 OR oraz innych fragmentdow OR, ktére dotyczg Dostepu do miejsca w Szafach
telekomunikacyjnych, poprzez wskazanie wprost, iz dotycza one szaf telekomunikacyjnych
Emitel.

Natomiast odnoszac sie do propozycji zmiany pkt 3.2 ust. 2 lit a OR, oraz modyfikacji
zatgeznikdw do OR, aby zgodnie z propozycja KIKE ujednolici¢ nazwy wnioskowanych rodzajéow
Daostepu przez PK zgodnie z pkt 3.1. OR w celu cdzwierciedlenia zakresdw, ktére beda
przeadmiotem Wizji Lokalnej, Wniosku o Dostep, czy te? Umaowy szczegdtowe|, Prezes UKE
uznai, iz zastuguje ona na uwzglednienie. W ocenie Prezesa UKE wprowadzone zmiany
odpowiadajg na potrzeby rynku w zakresie zapewnienia jasnych i przejrzystych zasad dostepu
do infrastruktury Emitel.

f} Modyfikacia postanowien odnoszacych sie do opfat za miejsce ped Szafe
telekomunikacyjna

KIKE zaproponowata réwniez modyfikacje Pkt. 8.12 OR odnoszacego sie do optat za miejsce
pod Szafe telekomunikacyinag PK, poprzez wykreslenie lit. a) opfata miesieczna za
udostepnienie miejsca w Szafie telekomunikacyjnej Emitel, o wysokosci 1 U wyncsi 29,81 zi,
gdzie 1 U =45 mm zgodnie z normq EN 50173, a w je] miejsce wprowadzenie opfaty
jednorazowej za test interoperacyjnosci zgodnie z pkt. 8.5. ust. 1 Pobiera sie optate
Jjednorazowq zwigzang z przeprowadzeniem testow interoperacyjnosci w wysokosci 2 419,68 zi
za kazdy zainstclowany Nadajnik PK lub Gapfiller oraz uzupetnienie/doprecyzowanie pkt. 8.12
o ponizszy zapis powielony z pkt. 8.5 ust. 2 lit. d (odpowiadajgcy temu zakresowi).

c) miesieczne podstawowe optaty za kolokacje miejsca pod Szafy telekomunikacyjne PK
obejmuja koszty dzierzawy powierzchni na potrzeby instalacji Urzadzenia PK
ze zintegrowanym zewnetrznym systemem wentylacji i chfodzenia.

W ocenie Emitel propozycja modyfikacji pkt 8.12 OR poprzez usunigcie lit. a, pozostaje

w sprzecznos$ci z logikg naliczania optat za kolokacje urzadzen przyjeta w OR, ktéra zaktada
zréznicowanie opfat na jednorazowa oplate zwigzang z przeprowadzeniem testéw
interoperacyjnosci urzadzen oraz statg abonamentowg opfate miesieczng wnoszong przez PK,
ktora powinna rekompensowac koszty Emitel z tytuiu udostepnienia miejsca pod kolokacje.

Maiac na uwadze powyisze, Prezes UKE ponownie poddat analizie model rozliczen
abonamentowych w zakresie kolokacji miejsca pod urzgdzenia PK. Prezes UKE wskazuje,
iz wystepujga w tym zakresie dwa modele rozliczen, a mianowicie:
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o Model, w ktérym PK wstawia wilasng Szafe telekomunikacyjna i uiszcza Emitel optate
za udostepnienie miejsca pod Szafe telekomunikacyjna, w ktérej umieszcza Nadajniki,
Gapfillery i inne urzadzenia. W takiej sytuacji optata za udostepnienia miejsca pod
Szafe telekomunikacyjng PK stanowi wielokrotnosé 1 U w zaleznosci od wielkosci Szafy
telekomunikacyjnej instalowanej przez PX {standardowa szafa zawiera 42 U).

e Model, w ktérym Emitel udostepnia PK miejsce w Szafie telekomunikacyjnej Emitel,
po to aby PK mdgt zamiesci¢ w niej wtasne Nadajniki | Gapfillery oraz inne urzadzenia.
W takiej sytuacji PK uiszcza opfate za udostepnienie miejsca w Szafie
telekomunikacyjnej Emitel pod Nadajniki i Gapfillery oraz inne urzgdzenia, w wysokosci
stanowigcej wielokrotno$¢ optaty za jednostke 1 U. W takiej sytuacji istotna jest
zajmowana przestrzen rozliczana w jednostkach 1 U.

W ocenie Prezesa UKE propozycja KIKE zastuguje na uwzglednienie w zakresie - dodania w pkt
8.12 optlaty jednorazowej za test interoperacyjnosci (analogicznie jak w pkt 8.5 ust. 1) dodania
dodatkowej litery w pkt 8.12 analogicznie jak w pkt 8.5 ust. 2 oraz modyfikacji pkt 8.12
poprzez wykreslenie z pkt 8.12 lit. a} w dotychczasowym brzmieniu nadanym Decyzjg,
poniewaz punkt 8.12 dotyczy udostepnienia miejsca pod szafg telekomunikacyjng PK,
natomiast pkt 8.5 odnosi sie do kolokacji w szafie telekomunikacyjnej Emitel. Ponadtc pkt 8.12
zostat zmodyfikowany poprzez doprecyzowanie, iz w przypadku kolokacji miejsca pod szafy
telekomunikacyjne PX wystepujg opfaty jednorazowe (za test interoperacyjnosci} oraz
miesieczne opfaty abonamentowe uiszczane przez PK za migjsce pod umieszczenie szafy PK.
Takie uksztattowanie postanowien zawartych w pkt 8.12 jest zgodne z przyjetym modeiem
naliczania opiat za kolokacje urzadzen, ktéry zaktada podziat optat na jednorazows optate
zwigzang z przeprowadzeniem testdw interoperacyjnosci oraz miesigczng optate
abonamentowa, tym samym zarzut Emitel, iz propozycja modyfikacji postanowieti pkt 8.12
jest niezgodna z przyjetym w ofercie modelem optat nalezy uznac za niezasadny. W ocenie
Prezesa UKE przyjete rozwiazanie jest zgodne z przepisami prawa oraz odpowiada na potrzeby
rynku w zakresie zapewnienia jasnych i przejrzystych zasad dostepu do infrastruktury Emitel.

28. Zataczniki do Oferty

Prezes UKE wprowadzajgc zmiany do Oferty wprowadzit réwniez odpowiednie zmiany

do Zatacznikow do Oferty. Zmianie ulegta tres¢ Zatacznika nr 1 A ,Specyfikacja techniczna
Szafy telekomunikacyinej”, poprzez zmiang parametréw szaf telekemunikacyjnych mozliwych
do umieszczenia w obiektach. Zmianie ulegt réwniez Zatacznik nr 2 ,Wzor Wniosku o Dostgp”,
poprzez doprecyzowanie, iz okreéla on zaréwno wzdr Wniosku o Dostep, jak rowniez wzér
Whniosku o zawarcie umowy. Ponadto odpowiednim zmianom ulegta tres¢ Zatacznika nr 2
poprzez dodanie pola wskazujacego na mozliwos¢ zawnioskowania przez PK o przekazanie
informacji o aktualnych stawkach za energie elektryczna na Obiekcie oraz nastgpita
modyfikacia klauzul poufnosci, o czym byta mowa we wczesniejszych fragmentach decyzji.
Réwniez ze wzgledu na zmiany wprowadzone w Ofercie Emitel, zgodnie z pkt | sentencji
niniejszej decyzji, odpowiednim zmianom ulegta tres¢ Zatgcznika nr 4 okreslajgca wzor
,Umowy o Dostep”, m.in. w zakresie przekazania Przedmiotu Dostepu, terminu przekazania
PK niezbednych informaciji technicznych wymaganych do uzyskania przez PK przewidzianych
2g6d i zezwolen oraz postepowania w przypadku stwierdzenia nieprawidtowego dziatania
urzadzer PK. Zmianie ulegt réwniez Zatgcznik nr 6 okreslajacy wzér ,Wniosku o Wizje
Lokalng”, do ktérego zostaty dodane klauzule dotyczace ochrony informacji poufnych, a takze
punkty okreslajgce poszczegdlne przedmioty dostepu objete wnioskiem, zostaty dodane pola
okreslajace ID Obiektu oraz ID przedmiotu dostepu oraz zostato dodane pole wskazujgce na
mozliwo$é zawnioskowania przez PK o przekazanie informacji o aktualnych stawkach za
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energie elektryczna na Obiekcie. Dodatkowo Prezes UKE wprowadzit Zatacznik nr 7 okreslajacy
wzér Planu wykorzystania infrastruktury Emitel.

Celem wprowadzonych zmian w zatgcznikach do Oferty jest dgzenie do zachowania spojnosci
pomiedzy trescig Oferty a zatacznikami, a takze doprecyzowanie zapiséw odnoszacych sig

do poszczegdlnych etapdw uzyskiwania dostepu, w celu unikniecia watpliwosci
interpretacyjnych oraz w celu przyspieszenia procesu uzyskiwania dostgpu. Wprowadzone
zmiany sa wyrazem potrzeby rynkowej zapewnienia warunkdw sprawnego i efektywnego
uzyskiwania Dostepu do infrastruktury telekomunikacyjnej Emitel w oparciu o przejrzyste
zasady oraz potrzeba stworzenia warunkow dla wspierania rownoprawnej i skutecznej
konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Tresé zmienionych
zatgcznikéw do Oferty w nowym brzmieniu, a takze tre$¢ nowego Zatacznika nr 7 do Oferty,
znajduje sie w Zatgczniku nr | do niniejszej decyzji, ktory stanowi jej integralng czesc.

Z uwagi na fakt, iz w niektérych fragmentach niniejsza decyzja odnosi sig do informacji
stanowiacych tajemniceg przedsigbiorstwa Emitel, Prezes UKE, w celu ochrony informaciji
objetych taiemnica przedsiebiorstwa, zdecydowat sie na wprowadzenie dodatkowego
Zatacznika nr |l do niniejszej decyzji. Zatacznik nr [l zawiera informacje stanowigce tajemnice
przedsiebiorstwa Emitel, ktdre odnosz3 sie do poszczegdlnych fragmentdw niniejszej decyzji
{Zatacznik nr Il otrzymuje tylko Emitel). Powyisze przyjete rozwigzanie uznaé nalezy za zgodne
z potrzeba rynkowg wspierania réwnoprawne;j i skutecznej konkurencji, gdyz zabezpiecza
informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa przed nieuprawnionym dostgpem.

Umorzenie postepowania w zakresie udziatu spétek Allford Investments, Hubb Investments,
Em Properties, Em Projects w postepowaniu odwotawczym

Podstawe wydania decyzji w zakresie pkt V sentencji decyzji tj. w zakresie umorzenia
postepowania administracyjnego w stosuniu do Allford Investments, Hubb fnvestments, Em
Properties, Em Projects, stanowi przepis art. 138 § 1 pkt 3 kpa w zwigzku z art. 105 § 1 kpa.

Odnoszac sie zatem do bezprzedmiotowosci postepowania administracyinego w odniesieniu
do pkt V sentencji niniejszej decyzji nalezy oprzec sig na normie art. 105 § 1 kpa, zgodnie

z ktérym ,gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stafo sie bezprzedmiotowe w cafosci
atho w czedci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu pestepowania
odpowiednio w cafosci albo w czesci”.

Jak wskazuja przedstawiciele doktryny ,bezprzedmiotowos¢ postepowania oznacza, Ze brak
jest ktdregos z efementéw materialnego stosunku prawnego, wobec tego nie moina wydac
decyzji zatatwiajqcej sprawe przez rozstrzygniecie jej co do istoty. Bezprzedmiotowosc
postepowania wynikaé bedzie z kilku réznych przyczyn, ktére moina podzielic na podmiotowe
oraz przedmiotowe. Przyczyny te mogq powstac z faktow naturalnych lub na skutek zdarzeri
prawnych, chodzi¢ bedzie o smier¢ osoby fizycznej lub o utrate przez nig zdolnosci do nabycia
uprawniert o charakterze osobistym, ustanie bytu prawnego osoby prawnej [ub jednostki
organizacyjnej, zmiane tytutu wlasnosci rzeczy, jej zniszczenie, o zniesienie danej kategorii
uprawnien lub obowigzkdéw, uchylenie podstaw prawnych do dziatania administracji publicznej
w formach wtadczych w okre$lonych sprawach, czy te: niedopuszczalnos¢ wzruszenia decyzji
w trybach nadzwyczajnych wynikajgcg z przepisow odrebnych (np. na zqdanie strony

w sprawach ochrony konkurencji i konsumentdw) albo z oceny prawnej orzeczenia sqdu
administracyjnego. Bezprzedmiotowe jest postepowanie prowadzone przez organ
niewtasciwy, a takze ten ktéry nie zostaf uznany za wiasciwy w sprawie w wyniku rozpoznania
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sporu kompetencyjnego” (). Borowski, Komentarz do Kodeksu postgpowania
administracyjnego, Warszawa 2006).

Zgodnie z wyrokiem NSA z dnia 21 lutego 2006 r. (sygn. akt: | OSK 967/05, LEX nr 201507)
»sprawa administracyjna jest bezprzedmiotowa w rozumieniu art. 105 § 1 kpa wtedy, gdy nie
ma materialnoprawnych podstaw do wladczej, w formie decyzji administracyjnej ingerencji
organu administracyinego. Wowczas jakiekolwiek rozstrzygniecie merytorycine pozytywne,
czy negatywne staje sie prawnie niedopuszczalne”.

Ponadto w orzecznictwie sgdéw administracyjnych wskazuje sie, iz: , bezprzedmiotowosc
postepowania oznacza brak ktdregos z elementow stosunku materialnoprawnego,
skutkujgcego tym, iz nie mozna zatatwi¢ sprawy przez rozstrzygniecie jej co do istoty.

Jest to orzeczenie formalne, koriczgce postepowanie bez jego merytorycznego rozstrzygnigcia”
(tak NSA w wyroku z dnia 24 kwietnia 2003 r. sygn. akt: il SA 2225/01, LEX nr 82196).

W tym kontekscie nalezy wskazaé, ze na stosunek administracyjnoprawny skiadajg sig cztery
elementy:

— podmiot stosunku administracyjhnoprawnego,

orzedmiot stosunku administracyjnoprawnego,

sfera faktow majgcych znaczenie dla moiliwosci konkretyzacji normy prawnej,
— horma prawna, wyznaczajaca stosunek administracyjnoprawny.

Brak ktoregokolwiek z wyzej wymienionych elementdw tego stosunku stanowi

o bezprzedmiotowoséci postepowania (tak m.in. wyrok NSA z dnia 26 marca 1998 r., sygn. akt
il SA 70/98, LEX Nr 43205). Taki brak skutkuje tym, ,,iz nie mozna zafatwic sprawy przez
rozstrzygniecie jej co do istoty. Jest to orzeczenie formalne, koriczgce postepowanie bez jego
merytorycznego rozstrzygniecia” {wyrok WSA w Gliwicach z dnia 7 lutego 2012 r., sygn. akt |
SA/GI 606/11, LEX nr 1120833; podobnie NSA w wyroku z dnia 18 kwietnia 1995 r., sygn. akt
SA/ftd 2424/94, publ. ONSA 1996/2/80). Nalezy ponadto wskazad, ze , przesfarikg umorzenia
postepowania na podstawie art. 105 § 1 kpa jest bezprzedmiotowosc¢ postepowania

»Z jakiejkolwiek przyczyny”, czyli z kazdej przyczyny powodujgeej brak jednego z elementow
materialnego stosunku prawnego w odniesieniu do jego strony podmioctowej

{ub przedmiotowej” {wyrok WSA w Szczecinie z dnia 21 stycznia 1999 r., sygn. akt SA/Sz
1029/97, LEX Nr 36139).

Biorac powyisze pod uwage, Prezes UKE, uwzglednit w szczegdlnosci fakt, ze ,decyzje

o umorzeniu postepowania organ administracji paristwowej wydaje zgodnie z art. 105 § 1 kpa
wdwczas, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stafo sie bezprzedmiotowe,

w szczegdinosci wowcezas, gdy strona rezygnuje z ubjegania sie o rozstrzygniecie okreslonej
tresci, gdy przyznanie okreslonego uprawnienia stafo sie zbedne lub gdy organ administracyjny
stwierdzi oczywisty brak podstaw prawnych i faktycznych do merytorycznego rozpatrzenia
sprawy” (wyrok NSA w Warszawie z dnia 26 wrze$nia 2001 r., sygn. akt V SA 381/01, LEX Nr
78917). lak stwierdzit ponadto NSA w wyroku z dnia 12 lutego 2008 r., sygn. akt 1i OSK
2042/06, LEX Nr 394025, ,postepowanie moze by¢ bezprzedmiotowe z przyczyn prawnych -
gdy okaze sie, Ze nie ma normy prawnej udzielajqcej organowi administracji publicznej
kompetencji do wydania decyzji administracyjnej, lub z przyczyn faktycznych - gdy okaze sig, ze
nie ma okolicznoéci faktycznych uzasadniajgcych wedtug hipotezy normy prawnej kompetencje
organu administracji publicznej do wydania decyzji administracyjnej”.
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Ponadto jak wskazuje sig w orzecznictwie: ,Bezprzedmioctowosc postepowania
administracyjnego, o jakiej mowa w tym przepisie, oznacza brak ktéregos z efementéw
materialnego stosunku prawnego, wobec ktérego nie mozna wyda¢ decyzji (postanowienia)
zatatwiajgcej sprawe przez rozstrzygniecie jej co do istoty. Bezprzedmiotowos¢ ta moze miec
charakter podmictowy, jok i przedmiotowy. O braku przesfanki przedmictowef

do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy mozna mowic, np. gdy w znaczeniu prawnym
brakuje przedmiotu postepowania czy tez sprawa ma cywilny charakter, bgdz sprowa zostata
juZz ostatecznie lub prawomocnie zakoriczona. Klasyczna postac bezprzedmiotowosci
postepowania ujawni sie wtedy, gdy przedmiot rozstrzygniecia w sprawie prawnie nie istnieje.
W sytuacji natomiast braku strony postepowania, majgcej interes prawny w zyskaniu
rozstrzygniecia, mamy do czynienia z nieistnieniem przestanek podmiotowych do
merytorycznego rozstrzygniecia konkretnej sprawy.” — wyrok NSA z dnia 6 lutego 2018 r., sygn.
akt Il FSK 2113/16, Legalis.

Zgodnie z przywotanym wyzej przepisem art. 127 § 3 kpa, od decyzji wydanej

w pierwsze] instancji przez ministra iub samorzgdowe kolegium odwotawcze nie sfuzy
adwotanie, jednakze strona niezadowclona z decyzji moze zwrdcié sie do tego organu

7 wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy. W przedmiotowej sprawie kluczowym jest
zatem ustalenie, czy podmiot wnoszgcy Srodek zaskarzenia {tu: skarge, ktéra zgodnie

z art. 54a § 1 ppsa, rozpatrywana jest jako wniosek ¢ ponowne rozpatrzenie sprawy) jest
strong postepowania stosownie do przepisu art. 127 § 3 kpa. Wskazaé nalezy, iz Prezes UKE
zobowigzany jest na kazdym etapie postepowania badaé, czy podmiot wystepujacy

o wszczecie postepowania jest de tego legitymowany, zatem czy moze byc strong
postepowania administracyjnego w rozumieniu art. 28 kpa.

W tym zakresie nalezy zatem odwota¢ sig¢ do przepisu art. 28 kpa, zgednie z ktérym strong jest
kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie aibc kto zada
czynnosci organu ze wzgledu na swdj interes prawny lub obowigzek.

Aktualny w tym zakresie pozostaje pogiad, zgodnie z ktdrym ,strong jest ten, czyjego interesu
prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie albo kto Zgda czynnosci organu ze wzgledu
na swdj interes prawny lub obowigzek. Przepis art. 28 k.p.a. nie stanowi jednak samoistnej
normy prawnej, gdvz ustalenie interesu prawnego lub obowigzku prawnego moze nastgpic
tytko w zwigzku z normq prawa materialnego. Pojecie "interes prawny", na ktérym oparta jest
legitymacja procesowa strony w postepowaniu administracyjnym, nalezy ustalal wedfug norm
prawa materiainego, a mied interes prawny znaczy to samo, co ustali¢ powszechnie
cbowigzujqcy przepis prawa, na ktérego podstawie mozina skutecznie zqdac czynnosci organu
z zamiarem zaspokojenia jakigj$ potrzeby, albo Zqdac zaniechania lub ograniczenia czynnosci
organu sprzecznych z potrzebami danego podmiotu - strony postepowania (art. 28 k.p.a.).”
{wyrok NSA w Warszawie z dnia 12 wrzeénia 2013 r., sygn. akt Il OSK 889/12, LEX nr 1375645).
Aktualny pozostaje rowniez poglad wyrazony w wyroku NSA z dnia 19 stycznia 1595 r. (sygn.
akt 1 SA 1326/93), w ktérym przyjeto, ze: ,Pojecie strony, jokim postuguje sie art. 28 kpa,
moie by¢ wyprowadzone tylko z przepisow prawa materialnego, czyli normy prawnej, ktéra
stanowi podstawe ustalenia uprawnienia lub obowigzku.” Podobnie przyjeto w wyrcku NSA

z dnia 15 kwietnia 1993 r. {sygn. akt | SA 1719/92), zgodnie z ktdrym: ,{...} interes prawny jest
kategorig normatywng, majgcg swe Zrédfo w przepisach regulujgcych sposcéb zafatwienia
sprawy i stanowigcych podstawe prawng fej rozstrzygniecia, zarazem $cisle zwigzang

z przedmiotem prowadzonego postepowania”, oraz w wyroku WSA w Warszawie z dnia 29
sierpnia 2007 r. {sygn. akt IV SA/Wa 907/07): ,interes prawny majg tylko te z podmiotow,
ktérych sytuacja prawna wynika wprost z normy prawa materiainego, a nie powstaje
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za posrednictwem drugiego podmiotu. Drugq szczegding cechg interesu prawnego jest jego
realnosc, interes ten musi rzeczywiscie istnie¢ w dacie stosowania danych norm prawa
administracyjnego. Nie moze to by¢ interes tylko przewidywany w przysziosci ani hipotetyczny
(.).

Wskazac¢ ponadto nalezy, ze w doktrynie (M. Jaskowska, A. Wrébel, Komentarz aktualizowany
do Kpa, LEX 2015) podkresla sig, ze ,,Cechami tego interesu bedzie to, ze jest on indywiduainy,
konkretny, aktualny i sprawdzalny obiektywnie, a jego istnienie znajduje potwierdzenie

w okolicznosciach faktycznych, bedgcych przestankami zastosowania przepisu prawa
materialnego” (por. wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1991 r., Il ARN 13/91, LEX nr 528414:
Linteres prawny powinien by¢ rozumiany jako zobiektywizowana, czyli realnie istniejgca
potrzeba prawnej ochrony; jest to interes o charakterze osobistym przez to, Ze jest wlasny,
zindywidualizowany i skonkretyzowany, jest on aktuainie istniejqcy, a zaspokojenie tego
interesu prawnego moze nastqpic przez wydanie decyzji administracyjnej. Czyli inaczej mowige
jeszcze, ten interes prawny, ktory jest okreslony w art. 28 k.p.a. jako znamionujgcy strone
postepowania, musi wystepowac w sprawie, w ktéref wiasciwy jest organ administracyjny

i w ktérej to sprawie organ ten wiadny jest wydac decyzje administracyjng konkretyzujgcq
prawo nabyte (obowigzek)”.

Biorgc pod uwage powyisze Prezes UKE uznat, iz postepowanie administracyjne zakoriczone
wydaniem Decyzji nie dotyczy na dzien wydania niniejszej decyzji interesu prawnego Allford
Investments, Hubb Investments, Em Properties, Em Projects, co oznacza, ze Allford
Investments, Hubb investments, Em Properties, Em Projects nie posiadajg legitymacji strony
w wiw. postepowaniu. Nalezy ponownie wskazac, iz na mocy Decyzji SMP TV oraz Decyzji SMP
Radio Prezes UKE okreslit rynek wtasciwy jako krajowy hurtowy rynek swiadczenia Ustug RTV
oraz ustalit, ze na tym rynku wystepuje przedsiebiorca telekomunikacyjny o znaczacej pozycji
rynkowej oraz wyznaczyt Emitel jako przedsiebiorce telekomunikacyjnego o znaczacej pozycji
rynkowej na tym rvnku, a takze natozyt na Emitel obowigzki regulacyjne — w tym obowigzek
przygotowania i stosowania oferty ramowej. W zwigzku z tym nie ulega watpliwosci,

ze postapowanie administracyjne zakoficzone wydaniem Decyzji zmieniajgce] i zatwierdzajacej
oferte ramowg dotyczy przedsiebiorcy telekomunikacyjnego, ktérym jest Emitel. Ponownie
nalezy podkresli¢, o czym byta mowa we wczesniejszych fragmentach niniejszej decyzji,

iz w Decyzji SMP Radio oraz Decyzji SMP TV udziaty w rynku wtasciwym wynikajace

z posiadanych przez Allford Investments, Hubb Investments oraz EM Properties zostaty
przypisane Emitel, jednak faktu tego nie mozna uzna¢ jako naktadanie obowigzkow
regulacyjnych na inne podmioty niz Emitel. Tym samym nalezy wskazaé¢, ze Allford
Investments, Hubb Investments, Em Properties, Em Projects nie posiadaty statusu strony

w postepowaniu zakoriczonym wydaniem Decyzji, jak rowniez nie posiadajg statusu strony

w niniejszym postepowaniu. Prezes UKE w tym zakresie wskazuje, ze w doktrynie przyjmuje
sie, ze ,w razie gdy odwoftanie wniosta jednostka, ktéra twierdzi, ze zaskariona decyzja
dotyczy jef interesu prawnego lub obowigzku, organ odwotawczy obowigzany jest rozpoznac
jej odwofanie. Jezeli w wyniku rozpoznania odwotania organ stwierdzi, ze jednostka ta nie ma
w danej sprawie indywidualnego interesu prawnego lub obowigzku, to wydaje wéwczas
decyzje o umorzeniu postepowania odwoftawczego na podstawie art. 138 § 1 pkt 3”

(B. Adamiak (w:) Komentarz, 1996, s. 575).

Zgodnie natomiast z art. 138 § 1 pkt 3 kpa , organ odwolawczy wydaje decyzje w ktdrej
umarza postepowanie odwotawcze”. NSA w wyroku z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. akt: if
GSK 1164/13, Legalis, stwierdzif, iz ,Organ odwotawczy dzicfajgc na podstawie art. 138 § 1 pkt
3 kpa wydaje decyzje, w ktdrej umarza postepowanie odwofawcze. Z uwagi na brak wskazania
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w tym przepisie podstaw umorzenia postepowania odwofawczego, nalezy przy jego wyktadni
postugiwac sie art. 105 kpa, a wiec regulacjq ustalajgcg przesfanki umorzenia postepowania
administracyjnego. Przytoczony przepis okresia odrebnie podstawy umorzenia postepowania
z urzedu oraz na wniosek strony. Ot62 w mys! art. 105 § 1 kpa wéwczas gdy postepowanie

z jaxiejkolwiek przyczyny stafo sie bezprzedmiotowe w cafosci albc w czesci, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio w cafosci
albo w czesci. O umorzeniu postepowania odwotawczego moina mowic jedynie wowczas, gdy
stafo sie ono bezprzedmiotowe w catosci lub w czesci. O bezprzedmiotowosci postepowania
edwofawczego zasadniczo Swiadczyé bedg dwie okolicznosci - cofniecie odwofania fub
ustalenie, 7e wnoszgcy odwolanie nie jest strong postepowania administracyjnego. Jedynic te
akolicznosci bedg uprawniafy organ odwofawczy do zastosowania art. 138 § 1 pkt 3 kpa” (por.
takze uchwate sktadu siedmiu sedziéw NSA z dn. 5 lipca 1999 r., sygn. akt: OPS 16/98, Legalis
oraz wyrck NSA z dn. 1 lipca 2014 r., sygn. akt 1l OSK 2623/12, Legalis, wyrok NSA zdn. 7
wrzednia 2012 r., sygn. akt il OSK 905/11, Legalis). Biorac pod uwage to, ze Allford
Invesiments, Hubb Investments, Em Properties, Em Projects nie s strong toczgcego sig
postepowania, a tym samym podmioty te nie mialy prawa do ztozenia skargi/wniosku

6 ponowne rozpatrzenie sprawy, w konsekwencji wycofanie skargi {rozpatrywanej jake
wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy) pozostaje bez wptywu na kwestie umorzenia
niniejszego postepowania w zakresie ztozonych przez ww. podmioty skarg, poniewaz w tej
sytuacji Prezes UKE nie bada zasadnosci cofniecia skargi/wniosku o panowne rozpatrzenie
sprawy, bowiem zfozyé wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy/skarge na decyzje,

a nastepnie cofnaé ten wniosek/skarge moze tylko strona postepowania.

Zatem art. 138 § 1 pkt 3 kpa nie ckresla przestanek bezprzedmiotowosci postepowania
pozwalajgcego na jego umorzenie, w zwigzku z powyiszym przywotane wyiej rczwazania
dotyczace art. 105 § 1 kpa oraz przestanek na podstawie, ktérych organ zobowigzany jest
do umorzenia postepowania pozostajg w tym miejscu aktualne.

Prezes UKE wskazuje ponadto, ze w uchwale siktadu siedmiu sedzidw NSA w Warszawie z dnia
5 lipca 1999 r. (sygn. akt: OPS 16/98, ONSA 1999, nr 4, poz. 119}, podzielono ten poglad

i przyjeto, ze: ,Stwierdzenie przez organ odwofawczy, iz wnoszqcy odwofanie nie jest strong
w rozumieniu art. 28 k.p.a. nastepuje w drodze decyzji 6 umorzeniu postepowania
odwotawczego na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 k.p.a.", podobnie jak w wyroku NSA z dnia 10
marca 1986 r. {sygn. akt: Il SA 1377/86, ONSA 1989, nr 1, poz. 11}, w ktdrym stwierdzono, ze:
"1. Artykut 134 k.p.a. nie stanowi podstawy do rozstrzygania o odmowie uznania za strone. 2.
Postanowienie organu odwofawczego, stwierdzajgce na podstawie art. 134 k.p.a.
niedopuszczalnos¢ odwofania wniesionego przez osobe, ktdrej organ ten - z naruszeniem

art. 28 k.p.a. - nie uznat za strone postepowania administracyjnego, nalezy uzna¢ za decyzje
administracyjng jednoznaczng w skutkach z umorzeniem postepowania odwofawczego

na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 k.p.a.”).

Majac na uwadze przyteczone powyiej przepisy prawa, a takze stanowisko i poglady doktryny
oraz orzecznictwa sgdowoadministracyjnego, stwierdzié nalezy, ze postepowanie
administracyjne w zakresie udziatu Aliford Investments, Hubb Investments, Em Properties, Em
Projects, jako podmiotdw, ktére nie posiadaty legitymacji strony w ramach niniejszego
postepowania, podlega umorzeniu jako bezprzedmictowe na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 kpa
(pkt V sentencji niniejszej decyzji).

Podsumowujgc, po ponownym, wszechstronnym i wnikliwym zbadaniu sprawy, z wnioskéw
Emitel o zatwierdzenie projektu oferty ramowej o dostepie telekomunikacyjnym w celu
$wiadczenia ustugi transmisji radiofonicznych oraz telewizyjnych, toczacej sie po potaczeniu
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w postepowaniu, zakorficzonym wydaniem Decyzji, oraz po doktadnym przeanalizowaniu
whiosku o ponowne rozpatrzenie sprawy KIKE oraz skargi Emitel i PIKE, rozpoznanych jako
whioski o ponowne rozpatrzenie sprawy, a takze po penownym whikliwym i cato$ciowym
przeanalizowaniu catosci materiatu dowodowego znajdujgcego sig w aktach sprawy, majac
na uwadze, iz oferta ramowa powinna odpowiadad zidentyfikowanym i wskazanym w Decyzji
SMP Radio i Decyzji SMP TV potrzebom rynku oraz przepisom prawa (art. 43 ust. 1 Pt), Prezes
UKE postanowit uchyli¢ Decyzje w czesci, tj w zakresie pkt | sentencji Decyzji, dotyczacego
zmiany Projektu Oferty i zatwierdzenia zmienionego Projekt Oferty Emitel i w uchylonym
zakresie orzec co do istoty sprawy, w pozostatym za$ zakresie utrzymac Decyzje w mocy.

Majgc powyzsze na uwadze, Prezes UKE postanowit jak w sentencji niniejszej decyzji.
POUCZENIE

0d decyzji stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do WSA w Warszawie. Skarge wnosi sig
za posrednictwem Prezesa UKE w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, na podstawie
art.3§2pktl,art.13§1i§2,art. 5061, art.5281,art. 53§ 1iart. 54 § 1 ppsa.

Od skargi na niniejszg decyzje, wszczynajacej postepowanie przed sgdem administracyjnym
pobiera sie wpis staty w wysokosci 200 zt, na podstawie § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (tj. Dz.U. z 2021 r,, poz.
535) w zwigzku z art. 2301 231 ppsa.

Strona moze ubiegac sie o zwoinienie od kosztéw sgdowych albo przyznanie prawa pomocy
stosownie do przepisdow Dziatu V Rozdziaf 3 ppsa.

Prezes

Jacek Oko

Otrzymuig:

1. Artur Salbert
Petnomocnik Emitel
Modzelewska i Pasnik sp. k.
ul. Wiejska 17/5
00-480 Warszawa

2. Arleta Adamus
Petnomocnik PIT
Al Jerozolimskie 136, IX pigtro
02-305 Warszawa

3. Maciej Doktér
Petnomocnik KIGEIT
ul. Stepinska 22/30
00-739 Warszawa

4. Pawettuczak
Petnomocnik PIRC
ul. Grunwaldzka 104/204
60-307 Poznan

S. Jakub Woiny
Petnomocnik PIKE
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10.

il

12.

KPM Adwokaci i Radcowie prawni J. Woiny sp. p.

ul. Strzelecka 27/7
61-846 Poznani

ZPPM
ul. Cybulskiego 3
00-727 Warszawa

ZPMP
ul. Woronicza 17
00-999 Warszawa

KIKE
ul. Williama Heerleina Lindleya 16/304
02013 Warszawa

Barttomiej Narog

Petnomocnik Em Projects sp. z 0.0.
ul. Franciszka Klimczaka 1

02-797 Warszawa

Barttomiej Narog

Petnomocnik Hubb investments sp. z 0.0,
ul. Franciszka Klimezaka 1

02-797 Warszawa

Barttomiej Nardg

Pefnomocnik Em Properties sp. z 0.0.
ul. Franciszka Klimczaka 1

02-797 Warszawa

Barttomiej Narog

Petnomocnik Allford Investments sp. z 0.0.

ul. Franciszka Kiimezaka 1
02-797 Warszawa
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Zatacznik Nr | do decyzji nr DHRT.WORK.6082.2,2018.905

ZALACZNIK 1 A DO OFERTY RAMOWEJ O DOSTEPIE TELEKOMUNIKACYJNYM W CELU
SWIADCZENIA USLUGI TRANSMISJI RADIOFONICZNYCH | TELEWIZYINYCH.
SPECYFIKACJA TECHNICZNA SZAFY TELEKOMUNIKACYJNE)

1. Szafa telekomunikacyjna przeznaczona do montazu urzadzen przemystowych
o szerokosci 19" o wysokosci do 42U (1U=45mm zgodnie z norma EN50173} | glebokosci
do 1100 mm.

2. Szafa telekomunikacyjna ma spetnia¢ wymagania dotyczace warunkéw érodowiskowych
zdefiniowanych zgodnie z wymogami dla miejsc zabezpieczonych przed wptywami
atmosferycznymi w obiektach stacjonarnych, jak réwniez posiadaé wszelkie wymagane
prawem: pozwolenia, deklaracje oraz certyfikaty zgodnosci lub znak zgodnosci urzadzen
z wymogami dla tego typu urzadzen, zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie
przepisami prawa.
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ZALACZNIK 2 DO OFERTY RAMOWEJ O DOSTEPIE TELEKOMUNIKACYINYM W CELU
SWIADCZENIA UStUGI TRANSMISJI RADIOFONICZNYCH | TELEWIZYINYCH. WZOR
WNIOSKU O DOSTEP/WNIOSKU O ZAWARCIE UMOWY

WNIOSEK O DOSTEP/WNIOSEK O ZAWARCIE UMOWY

Miejsce...ccoonnennnen. ,data ...
A. Podmiot skiadajacy Wniosek:

1. firma/ nazwa: ....

2. siedzibaiadres: ...

3. numer KRS wraz z informacjg o sadzie rejestrowym, w ktdrym przechowywana jest
dokumentacja spotki / wpisu do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej: ...

4. numer NIP: ...

5. numer REGON: ...

6. numer nadany przez Emitel .....

B. Opis techniczny - zgodnie z Zatgcznikiem technicznym do wniosku

C. Oswiadczenie

la, nizej podpisany, niniejszym os$wiadczam, ze urzadzenia telekomunikacyjne, ktére bgda
uzyte do realizacji dostepu do ...cciciiiene sg dopuszczone do stosowania na terenie
Rzeczpospolitej Polskiej.

D. Oswiadczenie o zachowaniu poufnosci

W zwiazku ze wszczetym, niniejszym Whnioskiem, postepowaniem o dostgp, prowadzonym
zgodnie z trybem okreslonym w ,,Ofercie ramowej o dostgpie telekomunikacyjnym w celu
$wiadczenia ustug transmisji radiofonicznych i telewizyjnych” {zwanym dale]
~Postepowaniem”), Strony, w celu ochrony poufnosci informacji poufnych, przez ktére
rozumie sie dokumenty oraz wszelkie informacje uzyskane w zwigzku z Postgpowaniem,
niezaleinie od formy uzyskania, noénika i Zrédta tych informacji, z wyjatkiem informacj,
ktére s3 wymagane zgodnie z prawem lub dostepne publicznie, zwanych dalej
Informacjami poufnymi”) zobowigzujg sie przez czas Postepowania oraz w okresie 5 lat po
jego zakonczeniu, chyba, ze w Umowie o Dostep postanowione bedzie inaczej:

1. zabezpieczyé Informacje poufne przed dostepem osob trzecich, nie ujawnia¢ ich bez
uprzedniej pisemnej zgody Emitel oraz nie nabywac ich od osoby nieuprawnionej;

2. wykorzystywaé Informacje poufne wytacznie w celu prowadzenia Postgpowania;

3. wterminie 7 dni od dnia otrzymania pisemnej prosby Emitel zwraci¢ lub zniszczyé
wszystkie otrzymane od tej Strony Informacje poufne oraz nosniki zawierajace te
Informacje oraz dostarczy¢ oswiadczenie, ze wszystkie nosniki zawierajace Informacje
poufne otrzymane od tej Strony zostaty zniszczone;

4. nie wykorzystywaé Informacji poufnych w sposob stanowiacy czyn nieuczciwej
konkurencji wobec Emitel.

Powyisze zasady nie bedg miaty zastosowania dla informacji i danych prawnie chronionych.
Strony zobowiazane sa do zachowania w $cistej tajemnicy informacji i danych prawnie
chronionvch bezterminowo.
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E. Odwiadczenie o braku podstaw do odmowy rozpatrzenia wniosku:
Niniejszym oswiadczam, iz wnioskodawca spetnia wymogi ckredlone przez pkt 2.4 ust. 4 OR
oraz na wezwanie Emitel przedstawi dokumenty celem wykazania prawdziwosci ztozonego

nswiadczenia.

Zatgczniki:

- odwiadczenie wiasciciela Obiektu {dotyczy jedynie Obiektéw dzierzawionych w rozumieniu
OR) {Zatacznik nr 1 do wniosku),

- odpis z KRS/wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnoséci Gespodarczej

{Zatgcznik nr 2 do wniosku)
- pethomocnictwe {Zatacznik nr 3 — jezeli wniosek jest sktadany przez petnomocnika)

ZALACZNIK TECHNICZNY DO WNIOSKU O DOSTEP/WNIOSKU O ZAWARCIE UMOWY O
DOSTEP

WNIOSEK DOTYCZY DOSTEPU DO INFRASTRUKTURY OBIEKTU
RADIOKOMUNIKACYINEGO:

Nazwa
Obiektu:

Adres Obiektu:

WNIOSKODAWCA WYSTEPUIJE O DOSTEP DO  INFRASTRUKTURY OBIEKTU
RADIOKOMUNIKACYJNEGO W ZAKRESIE:

Kelokacja nadajnikéow

Dostepu do Konstrukcji Wysokosciowej

Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego

Kalokacji pod anteny dosylowe

Kolokacji pod posadowienie Szaf telekomunikacyjnych

Dostep do Kanalizacji Kablowej Emitel

Dostep do Ciemnych Widkien w Kablu Swiattowodowym Emitel

O 0O O o O o g g

Dostep do urzadzen zasilania energetycznego

SZCZEGOLOWE INFORMACIE TECHNICZNE: (WYPEENIC W ZALEZNOSCI OD OPCII
WYBRANYCH W CZESCI 11)
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1) DOTYCZACE KOLOKACI NADAINIKOW: (ZAZNACZYC WEASCIWA MOC NADAINIKA,
OKRESLIC LICZBE NADAINIKOW LUB GAPFILLEROW )

Naduajniki kolokowane w szafie Emitel

O
Nadajniki kolokowane w szafie telekomunikacyjnej PK O

Moc znamionowa Gapfillera TV [kW]: Nosé

a

<=0,1 kW

Moc znamionowa Nadajnika telewizyjnego UHF [kW]:

<=0,2 kW

>0,2 kWi<=0,4 kW

> 0,4 kW i <= 0,8 kW

>0,8 kW | <= 1,25 kW

>1,25 kWi<=18kW

> 1,8 kWi<=27 kW

>2,7 kW i <=3,6 kW

>3,6 kWi<=47kW

>4,7 kKW i<=5,8 kW

>5,8kWi<=7,5kw

Moc znamionowa Nadajnika telewizyjnego VHF [kW]:

<=0,2 kW

>0,2kWi<=04kW

>0,4kWi<=0,8kW

>0,8kW i<=1,25kwW

>1,25 kWi<=18kwW

> 1,8 kWi<=2,7 kW

>2,7 kWi<=3,6 kW

>3,6 kWi<=47kW

>4,7 kWi<=58kw

O00O000Ocooo ooooooooo

>58kWi<=75kW

Moc znamionowa nadajnika radiofonicznego UKF [kW]:
<=0,10 kW :

> 0,10 kW i <= 0,25 kW

>0,25 kW i<= 0,50 kW

> 0,50 kW i <= 1,0 kW

>1,0kWi<=15kwW

>1,5 kWi <= 2,0 kW

>2,0kWi<=25kwW

>2,5 kWi<=3,0kwW

> 3,0 kWi<=5,0kwW

>5,0 kW i<=6,0 kW

O0Oooaooooooo

> 6,0 kW i<=10 kW
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O

>10 kW i <=15 kW

Moc znamionowa nadajnika radiofonicznego DAB
+[kW]:

<=0,10 kW

> 0,10 kW i <= 0,25 kW

>0,25 kW i<= 0,50 kW

> 0,50 kWi <=1,0 kW

> 1,0 kW i <= 1,5 kW

>1,5 kWi<=2,0 kW

>2,0 kW i<=2,5kwW

>2,5 kW i <= 3,0 kW

OO0/ 00o0ooaono

> 3,0 kW i<=5,0 kW

Parametry nadajnika przeznaczenego do instalacji: (wypetni¢ dla kazdego nadajnika, dla
ktdrego ma byé zapewniona kolokacja)

Rodzaj urzadzenia (okreslic):

producent: typ:

nr swiadectwa zgodnosci: (zatgczy¢ kopie swiadectwa)

Warunki techniczne instalacji:

dopuszczalny zakres temperatur otoczenia: masa urzadzenia:

rozmiary urzgdzenia: wysokosé: szerokos¢: [cm] gtebokos¢: [cm]
[cm]

wymagane rozmiary miejsca | wysokosc: szerokosé: [cm] gtebokosé: [cm]

dla instalacji i eksploatacji [cm]

urzadzenia:

ilos¢ cienta rozpraszanego do
pomieszczenia:
{podad w przypadku instalowania w pomieszczeniach urzadzen

wydzielajgcych ciepto)

poziom hatasu:

Zasilanie:
Parametry Zrddia zasilania:

Zasilanie ~400V | taczny pobdr mocey [kW]:
O

Zasilanie ~230V taczny pohdr mocy [kW]:
O

Zasilanie -48V taczny pobor mocy [kW]:
0
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Chtodzenie:

rodzaj chtodzenia: Powietrze O ciecz O
zapotrzebowanie na powietrze chfodzace (podac w przypadku m3/mi
instalowania urzgdzen chtodzonych powietrzem, pobierajacych lub n
wyrzucajacych powietrze chtodzgce bezposrednio do otoczenia):
wentylator lub zintegrowane z urzadzeniem [ oddzielne O
pompa uktadu
chtodzenia:
wlot czynnika usytuowanie w rozmiary
chtodzacego: obudowie przylacza:
urzadzenia: dot,

gora, tyt
wylot czynnika usytuowanie w rozmiary
chtodzgcego: cbudowie orzytacza:

urzgdzenia: dof,
gora, tyt
Dane zewnetrznych elementéw uktadu chtodzenia:
rodzaj elementu Wymiary masa zasilanie pobdr energii
{pompa, {(wys. X szer. x [kgl
wentylator, gteb.)
wymiennik): [em]

1} DOTYCZACE DOSTEPU DO KONSTRUKCII WYSOKOSCIOWYCH:
Whiosek dotyczy konstrukeji wysokosciowej (nalezy wskazac konkretng konstrukcje
wysokosciowg w wybranym Obiekcie):

Informacja na temat planowanych do zainstalowania urzadzeri:
O anteny opisaé planowang konfiguracje, rodzaj i typ planowanych elementdw,
azymuty anten:

O  konstrukcje | opisaé planowane konstrukeje, poda¢ przyblizone rozmiary, masa:
wsporcze
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O fidery

poda¢ planowang $rednice i dtugos¢ oraz opisac planowany sposéb
prowadzenia {wykorzystanie traktéw Emitel lub montaz wtasnych):

O inne

opisac:

taczna masa
[kgl

Pionowa
rozpietosc
systemu
antenowego
[m]

powierzchnia
parcia wiatru
[m2]

planowana
wysokosé
zainstalowania
anten

Od

npt

do

npt.

2) DOTYCZACE DOSTEPU DO NADAWCZYCH SYSTEMOW ANTENOWYCH:

Podane poniiej parametry techniczne sg:

przyznane O (zataczyé kopie wstepnie przyjete przez Wnioskodawce O
dokumentu)
przez:
dokument nr:
data
wystawienia:

redzaj emisji:

UKF-FM

DAB+

kanat

czestotliwo$é nosna
lub $rodkowa [MHz] /

nadajnika
[kW]

planowana moc wyjsciowa

[kw]

maksymalna moc ERP
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wysokosc srodka
elektrycznego systemu

promieniowania:

antengwego  [m npt.]

polaryzacja v

/H]

Wymagana pozioma dookdlna O | ksztattowa O (zatgczyé wykres lub okreslic
charakterystyka na wyttumienia mocy)

3) DOTYCZACE KOLOKACH POD ANTENY DOSYLOWE:

Rodzaj urzgdzenia {okresli¢):

producent:

typ:

nr swiadectwa
zgodnosci:

{zatgczy¢ kopie swiadectwa)

Warunki techniczne instalacji:

Azymut/kat elewacji:

Masa

urzadzenia:

wymagane rozmiary
miejsca dla instalagji i
eksploatacji
urzadzenia:

wysokoscé:
fcm]

szerokosé:
[em]

glebokosé:
[em]

Zasilanie:
Parametry zrédia zasilania:

Zasilanie ~400V
O

taczny pobér mocy [kW]:

Zasilanie ~230V
O

taczny pobdr mocy [kW]:

Zasilanie -48V
O

taczny pobor mocy [kW]:

Parametry techniczne anteny dosytowej:

Srednica anteny [m]

Planowana wysokosé
zawieszenia
fm]

rozmiary urzgdzenia:
wys. x szer. X gleb.
[cm]
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4} DOTYCZACE KOLOKACJI POD POSADOWIENIE SZAF TELEKOMUNIKACYINYCH:

Rodzaj urzadzenia (okresli¢):

Producent:

typ:

Nr swiadectwa
zgodnosci:

{zataczy¢ kopie swiadectwa)

Rozmiar Szafy
telekomunikacyjnej [U]
1U=45mm zgodnie z
norma EN50173

Maksymalna waga
zapetnionej Szafy
telekomunikacyjnej

Gtebokosé Szafy
telekomunikacyjnej
[cm]

Warunki techniczne instalacji:

dopuszczalny zakres
temperatur otcczenia:

masa
urzadzenia:

Zasilanie:
Parametry Zrodta zasilania:

Zasilanie ~400V
O

tgczny pobdr mocy [kW]:

Zasilanie ~230V
O

taczny pobér mocy [kW]:

Zasilanie -48Y
O

taczny pobdr mocy [kW]:

5) DOTYCZACE DOSTEPU DO KANALIZACII KABLOWEJ EMITEL:

Obiekt Emitel:

Zakonczenie B:

Nazwa i adres obiektu:

Zgodnie z Pkt |

llos$E kabli PK:

Srednica kabla [mm):

Typ kabla:

Dane kontaktowe (imig,
nazwisko, telefon, e-mail)
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Opis:

Uwaga: W przypadku skomplikowane] struktury dostepu do kanalizacji kablowej nalezy
zataczy¢ na oddzielnej kartce jej szczegdtowy szkic

6) DOTYCZACE DOSTEPU DO CIEMNYCH WLOKIEN W KABLU SWIATLOWODOWYM

EMITEL:

Nazwa i adres obiektu:

Obieki Emitel:

Zakonczenie B:

Zgodnie z Pkt |

ilosé widkien:

Dane kontaktowe (imie,
nazwisko, telefon, e-mail)

Opis:

7} DOTYCZACE DOSTEPU DO URZADZEN ZASILANIA ENERGETYCZNEGO: (SUMARYCZNE
ZAPOTRZEBOWANIE OKRESLONE W POWYZSZYCH USEUGACH)

Parametry zrodta zasilania:

Zasilanie ~400V
O

taczny pobdr mocy [kW]:

Zasilanie ~230V
O

taczny pobor mocy [kW]:

Zasilanie -48V
O

taczny pobdr mocy [kW]:

8) Uwagi

PK wnosi o przekazanie informacji o aktualnych stawkach za energie
elektryczng na Obiekcie

Urzad Komunikacji Elektronicznej
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Uwagi PK

9} Zatgczniki:
a. Protokét z Wizji Lokalnej jezeli byta przeprowadzana
b. Projekt/szkic jezeli byt wykonywany podczas Wizji Lokalnej

Urzad Komunikacji Elektronicznej
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ZALACZNIK NR 4 DO OFERTY RAMOWEJ O DOSTEPIE TELEKOMUNIKACYINYM W CELU
SWIADCZENIA UStUG TRANSMISJI RADIOFONICZNYCH | TELEWIZYINYCH

WZOR UMOWY O DOSTEP

UMOWA O DOSTEP
W dniu{ )w ( )} pomiedzy:
spotky pod firma Emitel S.A. z siedzibg w Warszawie, adres: ul. Franciszka Klimczaka 1, 02-
797 Warszawa, wpisang do rejestru przedsiebiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla
m.st. Warszawy w Warszawie, Xill Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego pod
numerem KRS 0000716108, z kapitatem zaktadowym w wysokosci 11.500.000 zt pokrytym
w catosci, REGON 146945210, NIP 527-27-03-675;
zwang dalej ,Emitel”;
reprezentowana przez: (osoba/ osoby umocowane do reprezentacii w zakresie Umowy};
zgodnie z kopig odpisu z rejestru przedsiebiorcéw {oraz kopig petnomocnictwa) stanowigca
Zatacznik Nr 1 do niniejszej Umowy

oraz
wariant |: dla spétki akcyinej i spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia

spétka pod firma ( );

zsiedzibg i adresemw ( ) przyul. { };

wpisang do rejestru przedsigbiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla { };

{ )} Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem KRS { ); posiadajaca
kapitat zaktadowy w wysokosci (...), pokryty w catosci/ czeséci (dotyczy tylko spéiki akeyjnej),
NiP: {...);

zwana dalej ,Przedsiebiorcg Korzystajgcym” lub ,,PK”;

reprezentowang przez: (oscba/ osoby umocowane do reprezentacii w zakresie Umowy);
zgodnie z kopig odpisu z rejestru przedsiebiorcéw {oraz kopig petnomocnictwa) stanowigcy
Zatacznik Nr 2 do niniejszej Umowy

wariant |l; dla osoby fizycznej prowadzacej dziatalnosc gospodarczg

Panem/Panig { } wykonujacym/a dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa { );

zadresemw { )przyul.( );

wpisanym/a do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej;

posiadajgcym NIP: (...);

zwanym/a dalej ,Przedsiebiorca Korzystajgcym” lub ,,PK”;

reprezentowanym/a przez: {osoba/ osoby umocowane do reprezentacji w zakresie Umowy);
zgodnie z kopia zaswiadczenia o wpisie do CIDG (oraz kopig pefnomocnictwa) stanowigcy
Zatgcznik Nr 2 do niniejszej Umowy

wariant lil: dla spétki cywilnej

Panem/Panig { ) wykonujgcym/a dziatalnod¢ gospodarcza;

zadresemw{ }przyul.{ );

wpisanym/3 do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
NIP: {....)

oraz
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Panem/Panig ( ) wykonujacym/a dziatalnosé gospodarcza;

zadresemw ( )przyul.{ );

wpisanym/3 do Centralnej Ewidencji | Informacji ¢ Dziatalnosci Gospodarczej;

wspolnikami spdtki cywilnej pod nazwa ( ) z adresem w { ) przy ul. { ); posiadajacymi NIP:
{h

zwanymi dalej tacznie ,(Przedsiebiorcg Korzystajgcym lub PK)”;

reprezentowanymi przez: {osocba/ osoby umocowane do reprezentacji w zakresie Umowy);
zgodnie z kopiami zaswiadczen o wpisie do CIDG, kopig umowy spétki cywilnej {oraz kopia
pefnomocnictwa) stanowigcymi Zatgcznik Nr 2 do niniejszej Umowy

wariant IV: dla innych podmiotow

{firma / nazwa);

z siedzibg i adresemw{ ) przyul.{ );

wpisanym/3 do (nazwa wilasciwego rejestru iub ewidencji, jezeli jest prowadzony dla danego
podmiotu) prowadzonego przez { ) pod numerem ( }; posiadajacym/a NIP: (...);

zwanym/a dalej , Przedsiebiorcg Korzystajacym” lub ,,PK”;

reprezentowanym/a przez: (osoba/ osoby umocowane do reprezentacji w zakresie Umowy);
zgodnie z kopig odpisu z {wtasciwego rejestru lub ewidencji} (oraz kopig petnomocnictwa)
stanowigcy Zatgcznik Nr 2 do niniejszej Umowy

zostata zawarta umowa nastepujgcej tresei (,Umowa"):

§ 1. Definicie poje¢ uzytych w Umowie
Wszelkie zwroty pisane wielkg literg wystepujace w Umowie, bedg rozumiane zgodnie z ich
zhaczeniem wynikajgcym z Oferty Ramowej.

§ 2. Oswiadczenia Stron

1. Emitel oswiadcza, ze jest przedsigbiorcg telekomunikacyjnym wpisanym do rejestru
przedsigbiorcdw telekomunikacyjnych prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikagji
Elektronicznej zgodnie z kopig zaswiadczenia o wpisie de rejestru przedsiebiorcow
talekomunikacyjnych, ktérego kopia stanowi Zafgcznik Nr 1 do niniejszej Umowy.

2. Przedsiebiorca Korzystajgcy oswiadcza, ze:

1) jest przedsiebiorcy telekomunikacyjnym wpisanym do rejestru przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacj
Elektronicznej pod numerem ......... , uprawnionym do swiadczenia Ustug
Transmisji RTV,

2) uzyskat wymagane prawem uprawnienia w zakresie koniecznym do wykonywania
Umowy.

3} zawiera Umowe w celu swiadczenia Ustugi Transmisji RTV.

§ 3. Przedmiot Dostepu
1. W ramach Umowy Emitel udziela Dostepu do:

(..)

Szczegotowy opis Przedmiotu Dostepu zawiera Zatacznik Nr 3 do niniejszej Umowy.

2. Emite! oswiadczz, ze Przedmiot Dostepu jest przydatny do umdwionego uzytku.
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§ 4. Przedmiot Umowy

Przedmiotem Umowy jest okreslenie zasad korzystania przez PK z Przedmiotu Dostepu oraz
okresienie szczegbtowych warunkow rozliczen.

§ 5. Czas trwania Umowy

Umowa zostaje zawarta na czas oznaczony od ... do ... .

§ 6. Zohowigzania Stron

1.

Emitel zobowigzuje sie do:

1)

2)

3)
4}

przekazania PK w terminie do 5 DR od daty zawarcia Umowy (chyba, ze na
whniosek PK Strony ustala w Umowie o Dostep inny termin} Przedmiotu Dostgpu
na podstawie Protokotu Odbioru, ktérege wzdr stanowi Zatgcznik Nr 4A,
zapewnienia Przedsigbiorcy Korzystajacemu w okresie od pedpisania Protokotu
Odbioru mozliwosci korzystania z Przedmiotu Dostepu zgodnie z Umowg i Oferta
obowigzujacg w dniu zawarcia Umowy,

prowadzenia rozliczen z tytutu Dostepu w sposob rzetelny i terminowy;
udzielania PK niezbednych informacji technicznych wymaganych do uzyskania
przez PK przewidzianych zgéd i zezwolen niezbednych do swiadczenia ustug w
terminie 5 DR od daty ztozenia wniosku przez PK.

Przedsiebiorca Korzystajgcy zobowigzuje sie do:

1)
2)
3)
4)

5)

korzystania z Przedmictu Dostepu zgodnie z jego przeznaczeniem oraz

z zachowaniem zasad i warunkéw opisanych w OR, Umowie oraz Warunkach
Technicznych Dostepu,

terminowego uiszczania optat naleznych Emitel,

niezwlocznego powiadamiania Emitel o wszelkich zdarzeniach majacych lub
mogacych mieé wplyw na Infrastrukture lub Obiekty,

ustanowienia i utrzymania ubezpieczenia oraz gwarancji bankowej/rezerwy
bankowej/oswiadczenia o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji,

zwrotu Przedmiotu Dostepu po zakoriczeniu Umowy,

§ 7. Warunki finansowe

Wysokosé optat, kar umownych, Bonifikat, a takze sposéb ich ptatnosci zawiera
Zalacznik Nr 7.

§ 8. Uzywanie i utrzymanie Przedmiotu Dostepu

1.

Przedsiebiorca Korzystajacy zapewnia, 2e Urzadzenia PK oraz prowadzone przez PK prace
spetniajg odpowiednie normy techniczne oraz przeszty Test Interoperacyjnosci.
Urzadzenia PK muszg spetnia¢ wtasciwe normy techniczne, odpowiada¢ wymogom
okreslonym w Warunkach Technicznych, a takze wymegom okreslonym w OR.

Montaz Urzadzen PK odbywa sie na podstawie zaakceptowanego przez Emitel projektu
technicznego.
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10.

11,

12,

instalacje | konserwacje zainstalowanych Urzadzen PK wykonuje we wtasnym zakresie

i na wilasny koszt na zasadach okreslonych w OR.

Po zakeniczeniu prac instalacyjnych PX jest zobowigzany do przekazania Emitel jednego

egzemplarza dokumentacji powykonawczej.

Przedsiebiorca Korzystajacy bez uprzedniej pisemne] zgody Emitel nie moze dokonywaé

jakichkolwiek przerébek lub zmian w Przedmiocie Dostepu, a takze zmian

w zainstalowanych Urzgdzeniach PK, z wytaczeniem sytuacji wskazanych w Ofercie.

PK jest zobowigzany do przekazywania Emitel, na jego wezwanie, w sytuacji

uzasadnionego podejrzenia, iz Urzagdzenia PK zainstalowane na Obiekcie nie funkcjonuija

orawidtowo informacji oraz dokumentacji, a takze niezbednych wyjasnien

o udokumentowanych incydentach przekraczania granicznych parametréw

zainstalowanych Urzadzen PK oraz wszelkich nieprawidtowosciach w pracy Urzgdzen PK

albo zwigzane] z korzystaniem z Przedmiotéw Dostepu. Wezwanie powinno zawieraé

szczegbtowe uzasadnienie podejrzen o zaistniatych sytuacjach, o ktérych mowa powyzej.

Jezeli eksploatacja Urzadzen PK:

1) stwarza bezposrednie zagrozenie dla ludzi, mienia lub $rodowiska, Emitel moze
usunac te zagrozenia na koszt i ryzyko PK, o czym niezwtocznie poinformuje PK,
2) wykazuje nieprawidtowosci, ktére nie stwarzaja bezposredniego zagrozenia dla

ludzi, mienia lub $rodowiska, Emitel wezwie PK do usuniecia w terminie 10 DR,
pod rygorem usuniecia ich przez Emite! na koszt i ryzyko PK. Jezeli zajdzie
konieczno$é wymiany wadliwego Urzadzenia PK na nowe, a do wymiany
konieczne bedzie uzyskanie nowego pozwolenia radiowego, termin 10 DR ulega
przedtuzeniu o czas konieczny na uzyskanie przez PK nowego pozwolenia
radiowego lub przeprowadzenia innego postepowania wymaganego przepisami
prawa, lub uzyskania innej zgody, badz braku sprzeciwu ze strony wiasciwego
organu administracji.

W przypadku wystapienia Awarii Urzadze# PK Strony postepujg zgodnie z procedurg

ckresiong w OR.

Emitel zobowigzuje sie utrzymywac Przedmiot Dostepu w stanie zdatnym do

umoéwionego uzytku, oraz usuwa jego Uszkodzenia na zasadach okreslonych w OR.

Przedsiebiorca Korzystajacy nie moze oddawac Przedmiotu Dostepu w catoéci ani czedci

osobie trzeciej w odptatne albo w bezptatne uzywanie.

PK wskazuje nastepujace osoby odpowiedzialne za wykonanie Umowy:

1) ()
2) (..)

§ 9. Zahezpieczenia

1.

a)

b)

c}

W celu zabezpieczenia roszczen wynikajgcych z niewykonania lub nienalezytego
wykonania Umowy, Przedsiebiorca Korzystajacy przekazuje Emitel:

gwarancje bankowa wystawiong przez bank lub przedsigbiorstwo banku zagranicznego
w Polsce albo

dowdd dokonania blokady kwoty pieniezne] na rachunku bankowym PK wraz
z petnomocnictwem dla Emitei do dysponowania tg kwotg aibo

oswiadczenie o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji.
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§ 10. Zasady Wstepu

1. W ramach Dostepu PK korzysta ze Wstepu do Obiektéw i Przedmiotow Dostepu oraz
zainstalowanych tam Urzadzen PK w ceiu wykonywania prac instalacyjnych,
montazowych, eksploatacyjnych jub naprawczych — przez cafg dobe we wszystkie dni
tygodnia. Wstep jest udzielany, jako:

1} Wstep okresowy — realizowany w celu dokonania instalacji, Urzadzen PK, a takze
wykonania jego przegladdw, konserwacji i napraw biezacych,

2) Wstep staly — realizowany wytacznie w celu dokonywania pilnych napraw |
usuwania Awarii Urzadzeri PK.

2. PK zobowigzany jest zastosowac¢ sie do wymogow zwigzanych z organizacjg wstgpu
okreslanych przez wtascicieli Budynkéw/Obiektow.

§ 11, Rozwigzanie Umowy

1. Umowa o Dostep mozie zostac rozwigzana za porozumieniem Stron.

2. Zaréwno Emitel, jak i PK moga rozwigza¢ Umowe o Dostep ze skutkiem
natychmiastowym, jezeli:

1) jedna ze stron utraci uprawnienia dc prowadzenia dziatalnosci
telekomunikacyjnej,

2) PK utracit mozliwos¢ swiadczenia Ustugi Transmisji RTV z wykorzystaniem danege
Przedmiotu Dostepu,

3. Emitel lub PK maja prawo rozwigzania Umowy o Dostep z zachowaniem okreélonego
ponizej okresu wypowiedzenia, dckonanego w formie pisemnej pod rygorem
niewaznodci, jezeli:

1) Druga Strona Umowy o Dostep naruszyta istotne postanowienia Umowy o Dostgp
- okres wypowiedzenia wynosi 1 miesigc, ztoZzenie wypowiedzenia jest mozliwe
dopiero po zakornczeniu procedury konsultacji.

2) Druga Strona Umowy o Dostep zalega z ptatnosciami wynikajacymi z umowy
o Dostep za 1 okres rozliczeniowy i nie uiscita naleznodci w terminie 7 dni od dnia
otrzymania pisemnego wezwania do zaptaty a Emitel nie ma mozliwosci
zaspokojenia swojej naleznosci z Gwarancji Bankowej z przyczyn lezgcych
po stronie PK — okres wypowiedzenia wynosi 30 dni. Wypowiedzenie jest mozliwe
dopiero po uptywie dodatkowego 7-dniowego terminu do zaptaty.

3) PK przez okres 12 miesigcy od dnia zawarcia Umowy o Dostgp nie uzyskaf
niezbednych zgtoszer, zezwolen, decyzji administracyjnych lub 2géd podmiotéw
trzecich warunkujgcych uruchomienie ustug z wykorzystaniem Przedmiotow
Dostepu - ckres wypowiedzenia wynasi 7 dni.

4) Emitel utraci prawo do dysponowania Obiektem nie bedacym wiasnoscig Emitel
badz tez Przedmiotem Dostepu nie bedgcym wihasnoscig Emitel — okres
wypowiedzenia wynosi 30 dni, przy czym przez utrate prawa rozumiec naleiy
takze doreczenie Emitel oswiadczenia woli o rozwigzaniu lub odstapieniu
od umowy bedacej podstawg dysponowania przez Emitel Obiektem bad?
Przedmiotem Dostepu (w takim wypadku okres wypowiedzenia Umowy
o Dostepie réwny jest okresowi wypowiedzenia umowy bedacej podstawg
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dysponowania przez Emitel Obiektem badz Przedmiotem Dostepu, a w przypadku
takiej umowy zawartej na czas oznaczony, brak jej przedituzenia na dalszy czas,

na co najmniej 20 dni przed terminem, na jaki umowa ta zostata zawarta (z tym
Ze jezeli umowa na czas okreslony lub nieokreslony zostanie przediuzona na
kolejny okres, Umowa o Dostepie moze zostac takie przediuzona

na wniosek PK}.

4, Emitel ma prawo rozwigzania Umowy o Dostep z zachowaniem okresionego ponizej

okresu wypowiedzenia, dokonanego w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci,
w przypadku, gdy:

1} PK nie uzupetnit, nie przedtuzyt albo nie dostarczyt Gwarancji Bankowej/Rezerwy
Bankowej/Oswiadczenia o dobrowolnym podaniu sig egzekucji w terminie 7 dni
od otrzymania od Emitel dodatkowego pisemnego wezwania — okres
wypowiedzenia wynosi 30 dni.

2) Zgodnie z opinig niezaleznego biegtego usuniecie Uszkodzenia Przedmiotu
Dostepu jest niemozliwe - okres wypowiedzenia wynosi 7 dni od dnia
przedstawienia PK opinii niezaleznego biegtego.

Umowa o Dostep wygasa lub ulega rozwigzaniu w tym takie bez potrzeby skfadania
w tym zakresie oswiadczen woli, w przypadkach okredlonych przepisami prawa, Umowa
o Dostep lub OR.

§ 12. Zwrot Przedmiotu Dostepu

1.

PK demaontuje i usuwa zainstalowane w Obiekcie Urzadzenia PK, na wiasny koszt,

w terminie 3 DR od dnia rozwigzania lub wygasniecia Umowy. Jezeli Ustuga Transmisji
RTV dia ckreslonego Nadawcy ma by¢ kontynuowana przez kolejnego PK demontaz

i usuniecie zainstalowanych na Obiekcie Urzadzen PK odbywa sie najpdiniej ostatniego
dnia obowigzywania Umowy o Dostep. Dotychczasowy PK oraz nowy PK sg zobowigzani
do wspotpracy w tym zakresie, tak aby Nadawca nie byt narazony na przerwy

w Swiadczeniu Ustugi Transmisji RTV.

W terminie 5 DR od dnia otrzymania przez Emitel od PK powiadomienia

0 zdemontowaniu Urzadzen PK, Strony sporzadzajg Protokat Zwrotu.

PK zwroci Przedmioty Dostepu w stanie niepogorszonym w stosunku do stanu
okreslonego w Protokole Odbioru. PK nie ponesi odpowiedzialnosci za zwykfe zuzycie
Przedmiotéw Dostepu bedace nastepstwem prawidtowego uzywania.

Do czasu demontaiu w Obiekcie Urzgdzen PK, PK zobowigzany jest do uiszczania optat
za Dostep.

Po przekroczeniu terminu demontazu Emitel jest uprawniony do zdemontowania
Urzgdzen PK na koszt i ryzyko PK. Emitel przechowuje Urzadzenia PK na koszt i ryzyko PK
przez okres 12 miesigcy, po uptywnie, ktorego przekazuje Urzagdzenia PK do utylizacji
na koszt PK.

§ 13. Poufnosc

1.

2,

fnformacje zwigzane z Umowa, niezaleznie od formy uzyskania, nosnika i Zrédta tych
informacji, z wyjatkiem informacji, ktére muszg by¢ przekazane osobom trzecim

W oparciu o przepis prawa [ub sa dostepne publicznie bez naruszenia Umowy, zwane
dalej ., Informacjami”, stanowig tajemnice przedsiebiorstwa kazdej ze Stron.

Kazda ze Stron zobowigzuje sie:
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3.

4,

a. zabezpieczy¢ Informacje przed dostepem oséb trzecich, nie ujawnia ich bez
uprzedniej pisemnej zgody drugiej Strony oraz nie nabywac ich od osoby
nieuprawnionej,

b. wykorzystywaé Informacje wytacznie w celu nalezytego wykonania Umowy.
Zobowigzania okreslone w niniejszym paragrafie wigza kazda ze Stron w czasie
obowigzywania Umowy oraz przez okres 5 lat po jej rozwigzaniv lub wygasnigciu.
Powyisze zasady nie bedg miaty zastosowania dla informacji i danych prawnie
chronionych. Strony zobowigzane sg do zachowania w $cistej tajemnicy informacji
i danych prawnie chronionych bezterminowo.

§ 14, Adresy do doreczen

1.

2.

Strony wskazujg nastepujgce adresy do doreczen w zwigzku z Umowa:

a. dia Przedsiebiorcy Korzystajacego: (...},

b. dla Emitel: Emitel S.A. ul. Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawa
Kazda ze Stron jest obowigzana niezwtocznie powiadomié druga Strone o kazdej zmianie
adresu, pod rygorem uznania pisma skierowanego na dotychczasowy adres za skutecznie
doreczone w dniu otrzymania informacji o nie doreczeniu pisma z powedu zmiany
adresu.

§ 15. Ubezpieczenie

1.

Kazda ze Stron zobowiazana jest posiadac stosowne polisy ubezpieczeniowe
odpowiedzialnosci cywilnej gwarantujace zaptate odszkodowania na kwote nie mniej jak
1.000.000 zt (stownie: jeden miliondw ziotych), na jedno i wszystkie zdarzenia.
Zakres ochrony ubezpieczeniowej obejmuje i bedzie obejmowat odpowiedzialnosé
za pokrycie wszelkich szkod w mieniu i na oscbie, jaki moga zostac spowodowane
dziataniem Urzadzen PK, wniesionych do Obiektow, a w szczegdlnosci Urzadzen PK
podtgczonych do infrastruktury Emitel,
z uwzglednieniem szkéd powstatych w toku procesdw instalacyinych i robét
budowlianych, do jakich moze doj$¢ w majgtku Emitel, Nadawcow, wiascicieli Obiektow
oraz innych Ustugobiorcow Obiektu. W szczegdinosci zakres ubezpieczenia powinien
obejmowad:

a. odpowiedzialnos¢ cywilng deliktows,

b. klauzule najemcy,

c. klauzule odpowiedzialnosci cywilnej za szkody w mieniu oséb trzecich,

d. kiauzule rozszerzajaca zakres ochrony o szkody spowodowane przez

podwykonawcow.

Powyzsze klauzule w zaleznosci od rodzaju umowy ubezpieczeniowej i ubezpieczyciela
moga funkcjonowaé, jako dodatkowe kiauzule lub ich zakres bedzie ujety w
podstawowych warunkach ubezpieczenia.
W przypadku niejasnosci dotyczacych zakresu ochrony ubezpieczeniowej, PK przedstawi
Emitel przed zawarciem Umowy od Dostep oryginat ubezpieczenia potwierdzajacego,
ze polisa obejmuje zakres tej ochrony, o ktérym mowa w ust. 2 powyzej lub dokona
stosownych zmian w zakresie ubezpieczenia przedstawiajgc je ponownie Emitel.
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4. Kopie polisy oraz dowoddw optacenia sktadek, wynikajacych z umowy ubezpieczenia
stanowig zafacznik do Umowy o Dostep.

5. PK jest zobowiazany do informowania Emitel o wszelkich planowanych zmianach w tredci
polisy majacych wptyw na zakres ochrony ubezpieczeniowej, o ktérym mowa w ust. 2
powyzej. W przypadku watpliwosci Emitel, stosuje sie odpowiednio ustalenia wynikajace
z ust. 3.

6. Najpéiniej 7 dni przed terminem wygasniecia polisy ubezpieczeniowej, PK przedstawi
Emitel kontynuacje ochrony ubezpieczeniowej albo zawarcie nowegc ubezpieczenia
cdpowiedzialnosci cywilnej w zakresie objetym ust. 1-2. Kopia odnowionej polisy wraz
z kopiag dokumentu potwierdzajgcego optacenie skiadki dostarczona musi by¢ najpdzniej
w dniu wygasniecia poprzedniej polisy.

7. Nie wywigzzanie si¢ PK z ustalen, o ktérych mowa w ust. 2 i ust. 6 powyzej moze stanowic
podstawe do wypowiedzenia Umowy o Dostep za 7 dniowym okresem wypowiedzenia.

& 16. Postanowienia koricowe

1. Zataczniki do Umowy stanowig jej integralng czesc.

2. W kwestiach nieuregulowanych w Umowie stosuje sie postanowienia Oferty Ramowej,
ktora stanowi zatacznik do niniejszej Umowy do Dostep.

3. Zadna ze Stron nie moze przenie$é praw lub obowigzkéw wynikajgcych z Umowy na rzecz
0s6b trzecich, bez uprzedniej pisemnej zgody drugiej Strony.

4. Postancwienie ust. 3 nie dotyczy dokonywania przez wierzyciela, zgodnie z art. 509
kodeksu cywilnego, przelewu wierzytelnosci pienieznych wynikajgcych z Umowy, w tym
wierzytelnosci z tytulu Optat za Dostep, bonifikat, kar umownych i odsetek.

5. Umowe sporzadzono w trzech jednobrzmigcych egzemplarzach, jeden egzemplarz dia PK
i dwa egzemplarze dla Emitel.

6. Umowa zastepuje wszelkg wezesniejszg kerespondencje | ustalenia Stron, niezaleznie od
formy, dotyczace przedmictu Umowy.

7. Umowa wchodzi w Zycie z dniem podpisania.

Lista Zatgcznikow de Umowy:

Zatgcznik Nr 1 Kopia odpisu z rejestru przedsiebiorcow Emitel,

Zatgcznik Nr 2 Kopia odpisu z rejestru przedsiebiorcow Przedsiebiorcy Korzystajgcego/
wydruk

z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej,

Zatgcznilk Nr 3 Wykaz Przedmiotu Dostepu,

Zatgcznik Nr 4 A Wzér Protokotu Odbioru,

Zatgcznik Nr4 B Wzdr Protokotu Uruchomienia,

Zatgcznik Nr 5 Wzor Protokotu Zwrotu,

Zatgeznik Nr & Warunki Techniczne Dostepu,

Zatgcznik Nr 7 Warunki Finansowe,

Zatgcznik Nr 8 Gwarancja Bankowa/Rezerwa Gwarancyjna/Oswiadczenie o dobrowolnym
poddaniu sie egzekucji Przedsiehiorcy Kerzystajacego,

Zatgcznik Nr 9 Kopie polisy oraz dowodu uiszczenia sktadki,

Zatgcznik Nr 10 Oferta Ramowa Emitel.
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Przedsiebiorca Korzystajacy Emitel

Urzad Kemunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Gietdowa 7/9,
tel. 22 53 49 440, fax 22 53 49 306, platforma e-ustug: pue.uke.gov.pl
Pismo wydane w formie dokumentu elektronicznego | podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym

20



ZALACZNIK NR 3 DO UMOWY O DOSTEPNR ......................
WYKAZ PRZEDMIOTU DOSTEPU

1. Emitel udziela Dostepu do nastepujacych Przedmiotdw Dostepu:

Lp Przedmiot Dostepu llo$é¢ jednostek podlegajacych
rozliczeniu

Kolokacja pod Urzadzenia PK

Dostepu do Konstrukcji Wysokosciowej

Dostepu do Nadawczego Systemu Antenowego

Kolokacja Anten Dosytowych

Uil ) W N e

Kolokacja do miejsca w Szafach telekomunikacyjnych Emitel {1U)

Dostep do Kanalizacji Kablowe] Emitel

Dostep do Ciemnych Widkien w Kablu Swiattowodowym Emitel

Dostep do urzadzen zasilania energetycznego

w| | ~N| o

Pozostate elementy infrastruktury

2. Opisane w ust. 1 Przedmioty Dostepu sg przypisane do ObiektU .....coccocininivnn. DO adresem ...,

ZALACZNIK NR 4A DO UMOWY O DOSTEP NR ..cccovvirerinccnnanens
WZOR PROTOKOLU ODBIORU

Data: e,
MIgjSCe: ..vvererrennnnns

Protokat Odbioru Nr

Przekazujacy: Emitel S.A.

Przyjmujacy (Przedsiebiorca Korzystajgcy):

Dotyczy Umowy o Dostep nr/z dnia:

Przedmiot Dostepu

adres:

b} nazwa Obiektu:

¢} rodzaj Dostepu/Kolokacji:

d) Oznaczenie Przedmiotu Dostepu wedlug Emitel:

Szezegdtowy opis Przedmiotu Dostepu pozwalajacy na jego identyfikacje w ramach Obigktu:

Przedsiebiorca Korzystajgcy nie zgtasza uwag odnosnie stanu przyjmowanego Przedmiotu Dostepu / Przedsiebiorca
Korzystajacy zgtasza ponizsze uwagi odnosnie stanu zwracanego Przedmiotu Dostepu *
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Energlia elektrycna

a} zasilanie pradem {stalym, przemiennym) o napieciu [V]
b) sposéb rezerwowania (bateria, agregat, linia
rezerwowa)

c) przewidywany pohdr mocy [kW]

d) sposéb rozliczania (podlicznik)

Osoba kontaktowa w sprawie Przedmiotu Dostgpu 2e
strony Emitel

limie i nazwisko
Stanowisko

Adres

Telefon

Faks

w jego zastepstwie
Imig i nazwisko
Stanowisko

Adres

Faks

‘Osoba Dapéwledzlaira ta Prradmiot Dostepu ze strany
Przedsiebiorcy Korzystajgcego {w tym za sprawy
zgodnosci stanu instalacji z norami ochrony Srodowiska)

imie i nazwisko
Stanowisko
Adres

Telefon

Faks

Uwagi Emitel/PK

Prze d-stc.l.:ilclr‘:.a Korzystajacy Emitel

* . niepotrzebne skresli¢
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ZALACZNIK NR 4 B DO UMOWY O DOSTEP NR ...coiviieiiccciienieriraenes
WZOR PROTOKOLU URUCHOMIENIA

Data: coovveen e
MIBISCE! ..oovvrcer i

Protokdt Uruchemienia Nr

W dniU e Przedsiebiorca KOrzystajacy ....-c-c-oreeeeesereeeee.. przystapit do uruchomienia Urzadzen PK i
instalacji w Obiekgie e, 1A dziddce nroewid. .. W mifejscowosci

wrenenenne (pOAad rodzaj obiektu budowlanego) ...
PrzedsiohiorCa KOPZYSTAJGOY e oreere e ecresnnss seeeeeeesencr s s son s s mor bbbt b bs 4R RS F b e SRR bbb s e b Ra s Sh e s b aAA e a e e ha b e

odwiadcza, ii:

instalacja zostata wykonana zgodnie z wymogami technicznymi oraz spetnia wszelkie wymogi przewidziane przepisami
prawa i moze podlegac uruchomieniu.

Uwagi:

Przedsiebiorca Korzystajgey
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ZALACZNIK NR 5 DO UMOWY O

DOSTEP NR .......ccoeeeeeeccerene
W2ZGR PROTOKOLU ZWROTU

Protokdt Zwrotu Nr

Przekazujacy{Przedsigbiorca Korzystajacy):

Przyjmujacy: Emitel S5.A.

Dotyczy Umowy o Dostep nr/z dnia:

Przedmiot Dostepu

a) adres:

b) nazwa Obiektu:

¢) rodzaj Dostepu/Kolokacji:

d} Oznaczenie Przedmiotu Dostepu wedtug Emitel:
e) numer nadany przez Emitel:

Szczegotowy opis Przedmiotu Dostepu pozwalajgcy na jego identyfikacje w ramach Obiektu:

Emitel nie zgtasza uwag cdnosnie stanu zwracanego Przedmiotu Dostgpu/ Emitel zgtasza ponizsze uwagi odnosnie
stanu zwracanego Przedmiotu Dostepu

Energia elektryczna ( wskazania podlicznika energii ™ | ...
elektrycznej )

Urzadzenia PK demontowane dnia:

Termin zwrotu Przedmiotu Dostepu.

Uwagi PK/Emitel:

Przedsigbiorca Korzystajacy Ernitel
* - niepotrzebne skreslié
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ZALACZNIK NR 7 DO UMOWY O DOSTEP NR .......c..cciiiinieniiinia

WARUNKI FINANSOWE

& 1.Wysokos¢ opiat
Za poszczegdine rodzaje Dostepu udzielone na rzecz PK, PK zobowigzuje sie ptacié Emitel zryczattowane
opfaty miesieczne w nastepujgcej wysokosci:

Obiektu razem

Nazwa Rodzaj Przedmiotu Dostepu Oplata netto zt Optata netto  zt

Optata wymieniona w ust. 1 zostanie powiekszena o halezny podatek od towardw i ustug.

Do optat wymienionych w ust. 1 Emitel bedzie doliczaé:

1}  koszt zuiyte] przez Przedsiehiorce Korzystajgcego energii elektrycznej obliczonej zgodnie z zasadami
wskazanymi w OR, a takie

2) inne optaty wskazane w OR, np. optaty za Nadzér.

§ 2. Warunki ptatnosci
Optaty za Dostep naliczane 53 od dnia przekazania przez Emite! Przedmiotéw Dostepu do dnia ich
zwolnienia przez PX.
Okres rozliczeniowy cbejmuje miesigc kalendarzowy. Optata za pierwszy i ostatni okres rozliczeniowy
piatna bedzie proporcjonalnie do liczby dni, w ktdrych swiadczona byta ustuga.
Podstawe do wystawienia faktury stanowi zatgczony do faktury wykaz Przedmiotéw Dostepu, zawierajgcy
wykaz poszczegdinych rodzajow opiat za Dostep oraz Raport z Nadzoru Emitel .
Cptaty za Dostep ptatne s3 z dotu, w terminie 30 dni od dnia wystawienia przez Emitel faktury, przelewem
na rachunek bankowy Emitel wskazany na fakturze, z zastrzeZzeniem postanowiei pkt 5.
Optaty za energie elektryczna zuzyta przez Urzadzenia PX zainstalowane przez PK pobierane bed3
w okresie rozliczeniowym nastgpujacym po wystawieniu faktury przez zaklad energetyczny. Inne optaty
wynikajace z OR w szczegdlnosci za Nadzér Emitel, rozliczane s3 w okresie rozliczeniowym nastepujacyrn
po zaistnieniu zdarzenia lub zakonczeniu lub po rozwigzaniu Umowy.
Cniem zaptaty jest dzieri uznania rachunku bankowego Emitel kwotg przelewu.
W przypadku opdinienia w zaptacie naleznosci, Emitel moze 23daé od PK odsetek ustawowych
za opdZnienie w transakcjach handlowych.

§ 3. Bonifikaty
Emitel jest zobowigzany do udzielenia honifikaty PK zgodnie z Oferta.
§ 4 Xary umowne
Naliczanie kar umownych odbywa sie na zasadach ustalonych w Ofercie.
§ 5. NIP Stron

Emitel odwiadcza, ze jest podatnikiem podatku od towaréw i ustug i posiada NIP 527-27-03-675.

Przedsiebiorca Korzystajacy Emite!
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ZALACZNIK 6 DO OFERTY RAMOWEJ O DOSTEPIE TELEKOMUNIKACYJNYM W CELU
SWIADCZENIA USEUGI TRANSMISSI RADIOFONICZNYCH | TELEWIZYJNYCH. WZOR
WNIOSKU O WIZJE LOKALNA

wzor Whiosku o Wizje lokalna
1. Skiadajacy Wniosek:

o T R YA - NPT SO S UC O PP

........................................................................................................................................

Nr wpisu do rejestru
przedsiebiorcow
telekomunikacyjnych

Nr NIP

..........................................................................................................................................

kod T EE IO OSSO

e-mail)

...............................................................................................................................................

2. Miejsce i czas wizji lokalnej:
NAZWA ITHEJSCOWOSCHE .reveveeerreinrereiereeseresaneasrrrr ettt es it rsrassasassarts s sbbs s s seaa saeeassnbnssenmsaisbssens

Proponowana przez PK 800ZIiNa: ...coovevvrrcrriiiiiiiiiiiiinnesssse s aga s

Akceptacja Emitel proponowanej przez PK daty i godziny:

TAK NIE
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W przypadki negatywnej odpowiedai:

Proponowana przez Emitel 2odzina: ...t e e

3. Upowazniony przez PK podwykonawca:

kod el T T o O PSSR

(afeTo EE VI FAT=1 =11 To 11 of [ SRR

4. Lista uczestnikéw wizji lokalnej ze strony PK:
IMIE F NAZWISKO. ..ttt e e s esnn e e

Nr dowodu 0SODISTEEO .o e e e e e e e s e e s e e e snnnnes

INIE  NAZWISKO. oottt e sser e ss s bbbt e e e s sne e e sssans s eeeearbnnsns

NI doWOdU 0SODISEEEC ...t et e e s s se s e s e ene e sebe e

MG | NAZWISKO. 1eteiiiirri it rri et e e ee et r e te e s se et e e s e se e e e s ame e e easbnneeee e nsnnsesnanats

NP dOWOdU OSCDISTEEO ...vvveerirerrrirrririrrriassasissserassssssssroranrnnmriesssssmneratrretrrrrerssnsrrssssssssass

Numer rejestracyjny SAMOCHOAU. ... e rer e e e s r e eve s

5. Osoba odpowiedzialna po stronie PK:

Dane kontaktowe (imie, nazwisko, telefony, fax, e-mail) ...cccooorvvvenricii v

6. Osoba odpowiedzialna po stronie Emitel:
Dane kontaktowe {imie, nazwisko, telefony, fax, e-mail)

7. W celu ochrony poufnosci informacji poufnych, przez ktére rozumie sie dokumenty oraz
wszelkie informacje uzyskane w zwiazku z Wizjg Lokalng, niezaleznie od formy uzyskania,
nos$nika i Zrddta tych informacji, z wyjatkiem informacji, ktére s3 wymagane zgodnie
z prawem lub dostepne pubiicznie, zwanych dalej ,,Informacjami poufnymi”} PK
zobowigzuje sie przez okres 5 lat:
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1. zabezpieczy¢ Informacje poufne przed dostepem osdb trzecich, nie ujawniac ich bez
uprzedniej pisemnej zgody Emitel oraz nie nabywac ich od osoby nieuprawnionej;

2. wykorzystywa¢ Informacje poufne wytgcznie w celu uzyskania dostepu do
infrastruktury Emitel;

3. wterminie 7 dni od dnia otrzymania pisemnej prosby Emitel zwrdcic¢ lub zniszczyc
wszystkie otrzymane od tej Strony Informacje poufne oraz nosniki zawierajgce te
Informacje oraz dostarczy¢ oéwiadczenie, ze wszystkie nodniki zawierajgce Informacje
poufne otrzymane od tej Strony zostaty zniszczone;

4. nie wykorzystywaé Informacji poufnych w sposéb stanowigcy czyn nieuczciwej
konkurencji wobec Emitel.

Powyisze zasady nie beda miaty zastosowania dla informacji i danych prawnie chronionych.
PK zobowigzany jest do zachowania w $cistej tajemnicy informaciji i danych prawnie
chronionych bezterminowo.

3. Okresienie przedmiotéw dostepu objetych Wizjg Lokalng

Miejsce pod Kolokacje nadajnikéw/urzadzen PK a
Konstrukcja Wysokosciowa a
Nadawczy System Antenowy O
Miejsce pod Kolokacje anteny dosylowej O
Miejsce pod Kolokacje Szaf telekomunikacyjnych d
Miejsce w szafach telekomunikacyjnych a
Kanalizacja Kablowa Emitel (W]
Ciemne Wtdkna w Kablu Swiattowodowym Emitel O
Urzadzenia zasilania energetycznego O
D OBIEktU b e b et er e
ID Przedmiotdw DOSTEPU e st e e e
zgodne z Informacjami Ogélnymi
OPUBIKOWANRYME GNI3 oo ccercieccrrieiis | sivisinrrerre s st i sss s sen st cas s sessns e cns s sbd bt s sas s b s
9. Uwagi
PK wnosi o przekazanie informacji o aktualnych stawkach za energig O
elektryczng na Obiekcie
PK wnosi o przekazanie dokumentacji technicznej i administracyjnej O
Uwagi PK:
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